== #5 -го Марта #366 года. 


Цфна годовому издан! ю съ пере- 
сылксй ПЯТЬ РУБЛЕЙ СЕР. 


( & Выходятъ два раза въ меяцъ. 


1 


т. 
ВЫСИИЯ ПРАВИТЕЛЬСТВЕННЫЯ РАСПОРЯЖЕНИЯ. 


0 дозволеши Преосвященному Макаргю;, Митрополи- 
ту Чмидскому продолжать вб Росси сборе подаянай. 


По указу Его ИмпЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, 
Святьйший Правительствующй Сунодъ слушали пред- 
`ложеше Г. Исправлявшаго должность Оберъ-Прокурора, 
оть 28 Декабря 1865`года за „№ 6673, коимъ объя- 
вилъ Святьйшему Суноду, для зависящаго распоряжен!я, 
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что ГосудАРЬ ИмпЕРАТОРЪ, по всеподданнЪйшему 
о докладу его въ 25 день того мфеяца Высочдйше 
_ утвердить соизволиль опредблене Святьйшаго Сунода 

отъ и того же года, о дозволени Митрополиту 
_ Амидекому Макарио остаться въ Росем еще на одинъ 
годъ для продолжешя сбора подаянйй на исправленше хра- 
мовъ Бождихъ и учреждене училищъ во ввфренной ему 
Епархи. ПриклзАли: На основани вышеизложенна- 
го Высочайше утвержденнаго въ 25 день Декабря 
1865 года опредфлешя Святёйшаго Сунода выдать изъ 
(Сунодальной Канцеляри Преосвященному Митрополиту 
Макарио, для внисывантя подаяй на вышеизъясненный 
предметь, шнуровую книгу, съ тёмъ: а) чтобы онъ при- 
нималь приношеня только въ мЪетф своего пребывания, 
въ Александроневской ЛаврЪ, объявивъ посредетвомъ в$- 
домостей какъ о семъ, такъ иданномъ ему дозволенм 
продолжать сборъ, и 0) чтобы, по окончани годичнаго 
срока, какъ собранныя деньги, такъ икнигу предета- 
виль онъ въ Святфйний Сунодъ, для надлежащей повфр- 
ки въ Хозяйственномъ при ономъ Управлении; о чемъ, 
для свфдШя, и объявить по Духовному вфдомству пе- 
чатными указами, а Правительствующему Сенату с00б- 
щить вфднемъ. 
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| и. 
МУСТНЫЯ РАСПОРЯЖЕНИЯ. 


Виленское Г’убернское особое 065 улучшени быта 

Православнаго Духовенства Присутствге, вё Литов- 

скую Духовную Консисторгю отб 15 января 1866 
года за „Ле 7 сообщило слъдующее: 


„Губернское Присутетые слушали: Г. Начальникъ 
губернии передаль 29 октября 1865 г. за „№ 3740, ра- 
портъ Свенцянскаго уфзднаго Военнаго Начальника за „Л 
3866 о накопившихся на помфщикахъ недоимкахъ въ поль- 
зу духовенства. По вфдомоети этой показано, что до 
19 Февраля 1861 года на устройство службъ елфдуетъ: 
а) причту Сосновекой церкви (здЪеь входить казенная 


деревня Томаша). ..... . . 3000 ф. 
6) Занороцкй .... 0... 1600 р. 
в) Сиягельекой. .. .. . . 1200 р. 

г) Ганутекой 0.0. 1000 р. 

4) Рускоселькой .. .. . . 3000 р. 

_е) Свфтлянекой. .... . . 8000 р. 
ж) Доботовекой. .... . . 1800 т. 

‚ 14,600 р. 


Вфдомость эта составлена 28 сентября 1865 года и под- 
писали оную предефдатель Комитета Военный Началь- 
никъ, Благочинный и 4 члена Комитета. О прРЕДЪ лили; 
Свенцянскй уЪфздный Военный Начальникъ представляетъ 
составленную на мет особымъ Комитетомъ вЪдомость, 
по которой показано; что сельеые ‘причты Свенцянскаго 


Ъзда. противу постановленй  Губернекаго Комитета 
) у я 
1» 
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утвержденныхь до 19 Февраля `1861 года, остаются ие 
обеспечениыми. на 14,600 рублей на устройство’ домовъ 
и службъ, но въ томъ числЬ показано. 3000 рублей за 
строеня для причта Рускосельской церкви, возведеше 
которыхъ казна въ настоящее время приняла на себя. 
Почему, основываясь на завфренми Комитета, съ прило- 
жешемъ коши съ вдомости, кром$ о причть Рускосель- 
ской церкви, поручить Свенцянскому увздному Иепра- 
внику, подъ наблюдешемъ Военнаго Начальника, взыскать 
съ кого слбдуетъ причитающся деньги порядкомъ, ука- 
заинымь въ Высочлйше' утвержденномь 9 ноября 
1864 года мнфнш Государетвеннаго СовЪта и деньги 
передать въ Виленекй Губернекй Церковно-Строитель- 
ный Комитетъ. Чтоже касается строенй причта Ру- 
скосельской церкви; то Виленскую Палату Государетвен- 
ныхъ Имуществъ просить доставить свфдЫИя: должно ли 
° и въ какомъ размфрЪ упадать взыскаше на помфщиковъ 
за неустройство помъщеня причту. Военнымъ Начальни- 
камъ Ошмянскому, Вилейскому, Дисненекому и Лидскому 
подтвердить объ окончан!и поручений по сему предмету.“ 

Конеисторя объ изъяененномъ распоряжеши При- 
сутствя, симъ объявляеть Духовенству церквей Ли- 
товской Кпархи; а между тфмъ, какъ въ Консистори 
неимфетея свфдЪнй о распоряженяхъ по сему предмету 
Гродненскаго и Ковенскаго Губернекихъ объ улучшен 
быта Духовенства Присутетвй, то она постановила про- 
сить оныя о доставлени таковыхъ евфдфнй. 


Г. Начальникъ Виленской губерни, по Комитету объ 
устройствь православныхъ церквей” въ оной; отъ 18 


у 153 


Февраля сего года за «№ 200, сообщилъ въ Литовскую 
Духовную Конеисторю сл6дующее: 

_ „Въ правилахъ о постройк$ и поддержании Правоелав- 
ныхъ Церквей, присланныхъ Г. Главнымъ Начальникомъ 
края оть 24 мая, 1865 г. за „№ 63 и разосланныхъ въ уфзд- 
ные Церковно - строительные Комитеты, Его Высоко- 
превосходительство изложиль въ заключени, что ника- 
кя денежныя пособ1я Правительства не будутъ въ со- 
стоянм поддерживать храмы въ надлежащемъ благольши 
`безъ теплаго сочуветви и участя въ томъ прихожанъ, и 
при этомъ выразилъ. надежду, что наше Православное 
Духовенство. и Мировые Посредники окажутъ благотвор- 
ное свое вмян!е въ этомъ важномъ дфлЪ, прЁучая крестьянъ 
собственниковъ заботиться о поддержани и благольши 
своихъ приходекихъ церквей и пещись объ ихъ нуж- 
_дахъ, которымъ они, конечно, не могли. пособлать въ тя- 
желыя времена панскаго ига польекихъ помъщиковъ и 
кои нын$ легко могутъ удФлять посильную лепту въ 
воспоминаше освобождешя. Между тьмъ, къ Его Вы- 
сокопревосходительству не р$ёдко вступаютъ ходатайства 
отъ довольно значительныхь приходовь о пособи на 
исправлене церквей, въ недавнее время исправленныхъ 
средствами Правительства. По сообщеню Г. Министру 
Внутреннихъ Дфль, объ одномъ изъ такихъ ходатайствъ, 
Статеъ-Секретарь Валуевъ, отъ 16 декабря за „№ 762 
_вфдомиль, что обязанность содержашмя въ благольти 
храмовъ, прежде всего, должна лежать на прихожанахъ; 
воспособлентя Правительственныя не могутъ распростра- 
ияться на всф безъ исключеня Церкви западнаго края, 
атолько на т изъ нихъ, которыя. по малолюдности и 
дЪйствительной несостоятельности прихожанъ не могутъ 
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быть возобновляемы безъ виЪфшней помощи; что веф тф 
храмы, которые по отетройк$ ‘ихъ окончательно сданы 
въ Духовное вфдометво; ‘или которые командированными 
Министерствомъ Внутреннихъ Дфлъ чиновниками найде- 
ны были при оемотрв нетребующими возобновления, дол- 
жны оставаться на исключительной заботливости самихъ 
прихожанъ и на обязанности учреждаемыхъ нын® при- 
ходекихъ попечительетвъ, и что веф просьбы ихъ о по- 
соби отъ Правительства будуть’ оставаяемы `безъ по- 
слфдствй.  Раздфляя вполнф съ своей стороны озна- 
ченный отзывъ Г. Министра Внутреннихъь Дфлъ, Его 
`Высокопревосходительство поручиль мнЪ возложить на 
Церковные Совфты и попечительства обязанность забо- 
титьея о поддержаши въ исправности и благольии хра- 
мовъ, объяенивъ, что Правительство, жертвуя огромныя 
суммы на сооружен!я новыхъ и перестройку ветхихъ Пра- 
вославныхь Церквей въ Западныхъ губерняхъ; предо- 
ставляетъ самимъ прихожанамъ заботу о поддержан!и вновь 
сооруженныхьъ или возобновленныхъ, а также признан- 
ныхъ прежде исправными храмовъ, тфмъ боле, что 
въ настоящее время при свободномъ трудЪ прихожане 
могуть очень легко удфлять посильныя пожертвования. 
Велфдетые сего Губернеюй Церковно - Строительный 
Комитеть постановилъ: о вышеизложенномъ предложени 
Г. Главнаго Начальника края увфдомить Литовекую Ду- 
ховную Конеисторю, Гг. Мировыхъь Посредниковъ въ 
губернм и уфздные Церковно-Строительные Комитеты, 
для точнаго исполненя и объясненя Церковнымъ ©0- 
вътамъ, для чего приложить печатныя коши съ выше- 
изложеннаго. При чемъ дополнить, что Православное Ду- 
ховенство и Мировые Поередники, весьма близко поста- 
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вленные къ Православному населен!ю, болфе другихъ мо- 
гутъ вызвать въ немъ сочуветйе къ благолыию свовхъ 
храмовъ, разъяенивъ, что крестьянское населеше, сво- 
бодное нынф отъ панекаго ига, обязано пещибь о со- 
держаши - Церквей въ исправности, что Правительствен- 
ныя воспособленя не могутъ распространяться на веЪ 
безъ исключешя Церкви и предприняты только по слу- 
чаю совершеннаго разореня Церквей ‘и несостоятель- 
ности приходовъ. Въ виду вышеизложеннаго, Уфздные . 
Церковно - Строительные Комитеты имфютъ составить 
мфетныя соображения: каюя именно изъ Церквей въгу- 
бери могутъ подлежать исправленю на счеть прихо- 
жанъ и какя, по крайней несостоятельности ихъ, мало- 
численности, или другимъ уважительнымь причинам 
должны быть исправлены на счетъ казны; о чемъ и 0бъ- 
яенять подробно въ актахъ осмотра.“ 

Литовская Духовная Консисторя дала объ этомъ 
знать подвфдомственному ей духовенству Виленской гу- 
бери для евфдЪшя и должнаго въ чемъ зуба испол- 
нения. 


Ш, 


ШАЗШАЧЬНТАЛ: 


Въ 21 дёнь Фбвраля сего 1866 года ВысочлдйшЕ 
утвержденнымъ, всеподданнфйшимъ докладомъ СвятЬй- 
шаго Сунода повелфно быть Викарю Новгородской Епар- 
хи, ЕКпископу Старорусскому Аполлосу Епиекопомъ Ла- 
дожекимъ, Викаремъ С.-Петербургекой Кпархи. 

— Вь21 день тогоже февраля Высочлйше утверж- 
деннымъ вееподланньйшимъ докладомъ Святфйшаго Су- 
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нода повелфно быть настоятелю. Тверекаго Успенскаго 
Отроча второкласнаго монастыря, Ректору Тверской Се- 
минари, Архимандриту Серахиму, Епископомъ Старо- 
русекимъ, Викаремъ Новгородской Епархии. | 


и. 


_ ПОЖЕРТВОВАНИЯ НА ЦЕРКВИ. 


по Виленской губернаи. 


Березвецкаго Монастыря Настоятель Архимандритъ 
Михаилъ донесъ въ Консисторню, что послфднихъ чиель. 
минувшаго декабря мьсяца, неизвфетнымъ `благотвори- 
`телемь ‘пожертвованы въ Березвецкую монастырекую 
церковь: запрестолвный кресть вышиною въ 1 аршинъ 
11 верш. съ вызолоченными вокругъ по объимъ ‘еторо- 
намъ. бордюрами, и двБ вставки мфдныя вышиною каж- 
дая въ 1 арш. ® вершка, съ золоченымъ, окрашенныя 
подъ воскъ, къ подевфчникамъ предъ мфетными иконами. 
Спасителя и Богородицы;— стоимость этихъ пожертво- 
ванй въ 66 руб. сер. 


Воложинскй Благочинный .донесъ, что Предефдате- 
лемъ 2-й повфрочной коммисм Ошманскаго уфзда, по- 
ручикомъ инженернаго корпуса Иваномъ Тихфевымъ по- 
жертвована въ Груздовскую Ризоположенскую церковь 
плащаница вь 60 руб. серебромъ. 

Щучинск й Благочинный предетавиль въ Конеисто- 
рю списокъ церковнымъ вёщамъ, пожертвованнымъ: 
Тамбовекимь Полицймейстеромъ Колобовымъ, частнымъ 


157 


приставомъ Смирновымъ и купцами Тамбовекими: Мали- 
нинымъ, Шкловымъ, Купряновымъ и Толетошеинымъ,— 
которыя вещи присланы жертвователями на руки г. Ми- 
роваго Посредника Лидскаго уЪфзда 2 участка Бологов- 
екаго и разпредфлены имъ же г. Посредникомъ Въ слф-. 
дующя церкви Щучинскаго Благочиня: 1) В5 Щучин- 
скую Михайловскую церковь: 1) Риза священническая 
желтой парчи съ эпитрахилью на 15 руб., 2) риза шел- 
ковая цвфтная съ эпитрахилью 15 р., 3) шелковая пе- 
‘лена на престоль зеленаго цвфта на 2 р. 50 коп., 4) под- 
ризникъ шелковый зеленаго цвфта 10 р., 5) 4 пары возду- 
ховъ глазетовыхъ 8 р., 6) облачеше на аналог парчевое 
бр., 7) Евангеме въ лиетъ; въ мфдномъ посеребряномъ 
окладф, съ ФиниФтями 50 р., 8) Образъ Спасителя неболь- 
шаго размфра, въ серебро— вызолоченномъ окладф 15 р., 
9) Образь Божей Матери такой же 15 р., 10) Образъ 
св.’ Чудотворца Николая такой же 15р., 11) дароносица 
въ видЪ креста мфдная луженная 5 р., 12) Крестъ напре- 
стольный м5дный луженный 3 р., 13) 4 малыхъ бронзо- 
выхъ лампадъ 20 р., 14) 2 кадила мфдныя, луженныя 10 р., 
15) 3 лампадки менышаго разм5ра 8руб. 50 коп., итого 
на 197 руб. 2) В Дэьмбровскую Тоанно Богословскую 
церковь: 1) риза желтой парчи съ эпитрахилью, поясомъ 
и поручами на 30 р., 2) воздухъ и два покровцы бЪлаго гла- 
зета 1р., 3) 2 пелены шелковыя на престолъ и жертвенникъ 
набр., 4) служебникъ и каноникъ, въ деревянномъ пере- 
плетЪ 1 р.50 к., итого на 87 р. 50 к. 3) В5 Турейскую 
Николаевскую церковь: 1) риза евященническая желтой 
парчи еъ эпитрахилью на 16 р., 2) воздухи два малые ио- 
динъ больной шелковые 4: р., 3) дарохранительница боль- 
шаго размфра бронзовая 16р., 4) кадило мфдное посере- 
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бренное 4 р., итого на 40’. 4) Ве 0рловекую Покров- 
скую церковь: 1) риза желтой парчи съ эпитрахилью 
16 р., 2) три покровцы шелковые 4 р.; 3) кадило жел- 
той мфди луженное 4 р., итого на 24 руб. 5) Вв С0- 
бакинскую Покровскую церковь: 1) риза желтой парчи 
еъ эпитрахилью 20 р., 2) напрестольный креетъ аплике 
5 р., итого 25 р., и 6) Вё Раковичекую Рождество- 
Богородичную церковь: 1) риза священническая съ эпи- 
трахилью и воздухами (полубархатныя малиноваго ивфта) 
25 руб. А всего получено пожертвованй шестью цер- 
квами Щучинскаго Благочиня отъ 'Тамбовекихъ благо- 
творителей на сумму 348 руб. 50 коп. сереб. Сверхъ 
сего пожертвовано въ Щучинскую церковь: Евангеле въ 
осъмушку въ полубархатномъ переплетв съ серебро вы- 
золоченнымь окладомъ, гвард1и капитаномъ Вееволодомъ 
Оеодоровичемъ Панютинымъ, на сумму 20 руб. 


По Гродненской губернаи. 


Слонимеюй Благочинный донесъ, что прихожане Лю- 
тневской › церкви, крестьяне собственники деревень: ` 
Иванковичъ, Перховичъ, состоящие изъ 20 дворовъ и 
соединясь съ ними одинъ крестьянинъ деревни Звфро- 
вщины Тумянъ Чериогребень, движимые чуветвомъ 
признательности къ Правительству, заботящемуся объ 
улучшени ихъ быта и возвышени ихъ личныхъ правъ, 
сдфлали складку въ 40 рублей сереб., на каковыя деньги 
сказанными крестьянами куплено: ‘одна пара хоругвей, пи- 
санныхъ на раззолоченномъ красномъ сукнЪ, стоимостйо 
35 руб. серебромъ, а на остааьныя 5 руб., куплено ев- 
чей полуфунтовыхъ раззолоченныхъ. 
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Волковыск й Благочинный донесъ, что’.унтеръ-оФи- 
церомъ Волковыскаго жандармекаго уфзднаго Управленя 
Макаромъ Гусевымъ доставлены въ Бфлавичекую церковь 
три `неболышихъ колокола, бывийе нфкогда при Зельвян- 
ской ушатской каплицЪ, принадлежащей къ Бълавичской 
церкви, найденныя симъ жандармомъ въ мызЪ Зельвя- 
нахъ на конюшн$; а Приставомъ 5 стана Волковыскаго, 
уфзда переданы въ Бфлавичекую церковь мФаная чаша 
_съ такимъ же блюдечкомъ, свинцовая чаша; пара свинцо- 
выхъ и пара жестяныхъ подевфчниковъ, найденныхъ 
въ имфиш Зельвянахъ, которыя также навфрно прина- 
длежали Зельвянской каплицф. 


И у. . 


зазь 


на свЪтлое Воскресеше Жристово. ‹ 


ХА 


Воскресъь Христосъ и двери Рая 
Отверзлись праведныхъ душамъ; 
Отрадна стала жизнь земная, 
И смерть теперь нестрашна намъ. 
Хриетоеъ воскресъ!, (трижды). 
Не страшны намъ всф силы ада, 
Не страшенъ самъ владыка тьмы: 
Намъ крестъ Христовъ теперь ограда 
Отъ вебхъ навфтовъ сатаны. 


Ликуй же съ нами вся природа, 
Ликуй и радуйся вея тварь! 
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Тебф и намъ дана свобода 
“Отъ вфчной смерти, вфчныхъ каръ. 


0, какъ великъ Господь во славЪ! 
Какъ дивна къ намъ Его любовь! 
Достойну пъень Его державЪ 

Воспфть не станетъ силъ и словъ. 


Одной молитвою смиренной, Г 
Одной любовю святой 

Повфдать можемъ умиленно 

`Воеторгь нашъ, Боже, предъ Тобой! 


Обнимемся, о други-братья, 

Въ сей день великй, свЪтлый день! 
Простремъ и недругамъ, объятья, 
И да изчезнетъ вражды тьнь! 


_=—- 


И пусть побфдный гимнъ несется 
Отъ дружныхъ, радостныхъ сердецъ, 
И съ ибенью ангеловъ сольется, 

Къ Тебъ, Господь наш и Отецъ! 


Священникъ Л. Ивановский. 
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де 
СОСТОЯШЕ БЪААГО УШЯТСКАГО ДУХОВЕНСТВА, 


во времена польскаго владычества. ` 


Незавидно было положеше бълаго духовенства въ за- 
падной и югозападной Росси до временъ уни; но оно 
покрайней мЬрЪ пользовалось хоть тЪфнью состоятельно- 
сти и‘евободы и нетерифло обидъ и притбенений покрай- 
ней мЬрь отъ своижё. Особенною самостоятельноет!ю 
пользовалось духовенетво` соборныхъ церквей въ важ- 
нфйшихъ городахъ, такъ называемые Соборяне. Они 
имфли свои независимыя имбня и приписные приходы, 
въ управлеше которыми мало вмЪишивались епископы. 
Они при епископв составляли постоянный епархальный 
соборъ, который значительно учаетвоваль въ управле- 
нш мБетнымь епархальнымъ духовенетвомъ. Въ рас- 
поряжеши этихъ соборовъ находились довольно богатые 
Фундуши,, доходы съ которыхъ употреблялись, кром® 
церковныхъ надобностей, на разныя нужды духовенства, 
и между прочимъ на школы, въ которыхъ дёти б$днфй- 
шихъ священников приготовлялись къ пастырекому слу- 
жению.  Западно-русеке митрополиты и епископы, из- 
бираемые нерфдко изъ духовнаго званйя, находились въ. 
близкихъ отношеняхь къ соборному и прочему духо- 
венству, заботились. о цфлости принадлежащихь имъим$- 
нй; въ свою очередь и соборяне, по смерти епископа, 
или митрополита, старались сохранить въ цфлости при- 
надлежаще каеедрамъ имущества до назначения новаго 
епископа или митрополита. 

Со временъ уни, особенно со времени учрежденя 


` 
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въ унятской церкви базиланскаго ордена, состояше 6$- 
лаго духовенства, перешедшаго въ унйю, измфнилось къ 
худшему. Оно постепенно’ теряло; и наконець '‘утра- 
тило всякую самостоятельность и значеше въ дфлахъ 
церковныхъ, терпфло обиды, притбененя, униженя и 
оскорблешя нетолько отъ чужил— поляковъ-латинянъ, 
Но и отъ св0их5 собратй по вЪрф и народности. 

Эти неприязненные 0бЪлому духовенству собратйя 
по вБрь и отъ части (') по народности были такъ на- 
зываемые базилане или унтятское монашествующее ду- 
ховенство, въ 1617 г. преобразованное унятскимъ ми- 
трополитомъ Вельяминомъ Руцкимъ въ орденъ, извЪет- 
ный въ истори уншм подъ именемъ базиланскаго ордена. 

Первый ударъ бЪлому ушятскому духовенству на- 
несъ второй уншятеюй митроподить Ипатй Поцьй. Онъ 
сильно подорваль значене каоедральныхъ соборовъ или, 
какъ они стали называться въ унш, капитуловъ, ли- 
шивши ихъ самостоятельности и смфшавши ихъ имя 
съ митрополичьими. | 


ая 


(') Въ базиланеюй орденъ поступали лица и изъ латин- 
скаго вЪфроисповфдан!я и изъ ‘другихъ латинскихъ орденовъ, 
разумфется, съ принятемъ обрядов» греко-восточной церкви, 
какъ свидътельствуютъ базиланске поминники. Такъ напр. 
Луцый увятсь!й епископъ Михаилъ СтадницкЙ, быль снача- 
ла Шаромъ, потомъ бфлымъ священникомъ, потомъ поступилъ 
въ базиманск!й орденъ.... Истор. Записки @еодос1я Бродовича 
Ч. 4. стр. 9.’ Въпослфднее время уни, въ базиланскихъ мона- 
етыряхъ Луцкой Епарх!и было около 1/5, а на ЛитвЪ око- 
ло 3/3 поступившихъ въ базимансые монастыри изъ лати- 
‘нянъ-мрянъ и изъ латинскихъ монастырскихъ орденовъ. По- 
_ нятно, куда они тянули чрезъ унйо, и какъ для этой` цфли дол- 

жны были относиться къ приходскому. духовенству, ОАО" 
къ народу— русскому.. 
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Преемникъ Поцья  Вельяминъ Руцый пошелъ далфе. 
Онъ отнималъ у приходекаго. духовенства Фундуши и цф- 
лые приходы и отдавалъ ихъ въ распоряжене базиман- 
скому ордену. Дфйствоваль онъ тутъ по Тезуитеки. Хи- 
трость, обманъ, благочестивыя цфли и предирят1я— все 
было пущено въ ходъ. “Такъ на провиищальномъ со- 
борЪ, созванномъ Руцкимъ въ 1626 г. въ КобринЪ, по- 
ложено было основать семинарио для образованя между 
прочимъ священническихе дътей. Тутъже на соборь 
собрана была по подпискЪ значительная. сумма, пожер- 
твованная митропелитомъ, епископами, монастырями. 
Но эта сумма оказалась, однако недостаточною для про- 
чнаго существованя будущей семинар: нужно было 
ее пополнить. Придумали слБдующую мЪру: семинаря 
назначалась для дътей духовенства, слЪдовательно на 
него же должна была пасть и вся тяжесть заботъ о еред- 
ствахъ ея содержаня!? По этому’ положено было, чтобы 
во всъхъ епармяхъ священники отказались отъ владф- 
шя принадлежащими ихъ приходамъ Фундушами, и при- 
виллегм на эти Фундуши передали въ руки своихъ епи- 
скоповъ ('); Неизвфетно, удалея ли этотъ планъ Руцкаго 
или нтъ, веф-ли священники исподняли ностановлеше 
собора; несомнфнно только то, что сумма, собранная по 
подпиекв осталась безъ всякаго, по крайней мЪрЪ на пер- 
вый разъ, употребленя, а проценты съ нея поступали 
въ кассу базиланскаго провиншала (“). Спустя пять 


(') ЕиадаНопе$ её ехешрата ргуШеёогиш, Чиаесипцие ‘арий 
засегдо(ея ’ 103108 тгеремепиг, 15! а@ $108 ер1зсороз ` ЧеГегапь, 
а чифиз асс1р1епз, ИИег15 8115 аИезаЬИиг, 4104 ассереги. Куль- 
чинскЙ — Зреситеп Есбезае Вий. р. ‘92—94. Уч 

(2) Кульчинекий — Эреспиеп Есфезае Ви\ешсае.  Фуподиз 
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дЬть носл Кобринскаго собора Руцюй придумалъ болфе 
хитрую и болфе удачную мфру къ отнятю имущества 
у евфтекаго клира. Прямое повелфн!е отнимать у кли- 
ра то, что было дано ему королями и патронами, ра- 
внялось похищению чужой собетвенноети; елБдователь- 
но, клиръ емфло могъ отстаивать свои права и неслу- 
шаться собора. Въ 1631г. РуцкЙ выпросилъ у коро- 
ля позволеше на покупку, продажу, обмЪнъ и на веЪ воз- 
можныя операщи въ имфн!яхъ, принадлежащихь. приход- 
скому унатекому духовенству (‘). Эта мбра удалась 
Руцкому какъ нельзя лучше. Отъ частаго обмфна, по-. 
купки, продажи и перепродажи имфнй, принадлежа- 
щихъ свфтекому клиру, мало помалу затерлиеь всё ел$ф- 
ды первоначальныхъ Фундацй. Первый опытъ подобной ` 
операщи испытала капитула Новогрудская, одна изъ бо- 
гатьйшихь унатекихъ капитулъ. Но этимъ еще небыль 
нанесенъ, ‘по мнёнйю Руцкаго, окончательный ударъ 6$- 
лому унатекому духовенству: изъ него прежде избира- 
лись и поставлялись (по долговременномъ ли пребывани 
въ монашествЪ, или нфтъ) на высш `1ерархичесяя м$- 
ста и должности. Чтобъ подчинить своимъ. Видамъ при- 
ходекое духовенство въ этомъ отношении и ненадежнымъ 


Согшеп$18. Правда, посл, на эти или другя средства обра- 
зовано было училище въ Кобрин$ при Спасскомъ базиманскомъ 
монастырф, которое, испытавъ мног!я перемфны въ средствахъ 
‚ своего содержан!я, существуетъ и’до селф, принадлежа духо- 
вному православному вфдомству, и помфщаясь въ зданйяхъ то- 
го же (упраздненнаго' нын$) монастыря. 
(') ВеБ указанные факты какъ здЪеь, такъ и ниже, заим- 
ствованы главнымъ образомъ изъ прошеня, поданнаго въ 
' 4809 г. на Высочайшее Имя оФффищаломъ Брестскимъ Ан- 
тоемъ Тупальскимъ о возстановлени Литовской епархии. 
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для этихъ ‹видовь преградить выеций’ ходъ, онъ, вы- 
хлопоталъ у Владислава 1У’привилей, по которому одни 
только монахи базилманекаго ордена, особенно. одобряе- 
‘мые, митрополитомъ, имфли право ‘на получеше , всЪхъ 
1ерархичеекихъ мфетъ ‚и должностей ('). ‚ „Объщаемъ за 
себя и за преемниковъ нашихъ, говорить ` Владиелавъ ТУ 


—- 


(') Примьч. Редавщи:, ‘для понят я истиннаго. смысла 
_ этой, привиллегм. короля Владислава 1У, выписываемъ ее въ 
боле полномъ составЪ: ‚Архепископство Полоцкое, Епископ- 
ства Владим ское, Пинское, Холмекое, Смоленское, 'съ’мона- 
стырями, ‘церквами и имфн!ями, принадлежащими къ ним, на- 
всегда оставаться будуть при унитахъ. Также, монастырь Ви- 
ленскй св. Троицы съ братствомъ, съ церков!ю св. Пятницы 
и Фундащями, принадлежащими къ нимъ. ’Гакже ‘монастыри 
Гродненскй, Жидичинскй, Могилевский, Минсьйй; 'Новогруд- 
св й, Опуфуевеюй,. Мстиславскй, Пустынсый, Полоцк, Бра- 
цлавск!й, `Лещинсьй и друге, которыми они (т. е. унаты) 
теперь владфютъ, на посльдующ!я времена при унитахъ будуть 
оставаться, Обфщаемъ то’ за‘насъ и за потомковъ нашихъ, что 
тЪ епископства, архимандритства, игуменства никому дру- 
гому давать ‹ потомки наши не,будутъ, ‚только заслуженнымъ 
монахамъ правиль св. Васимя Великаго, находящимся въ 
единен!и (0\‘о\3К1 10 ИТ рад. 498).“—Изъ этого, а также изъ 
контекста приводимой привиллеги и изъ побужден!й ‘просить 
ее ‘видно, ‘что’ г. сочинитель, печатаемой статьи очень одно- 
сторонне понялъ содержане привиллеги, будто ею узаконя- 
лось, и при томъ только съ того времени, не поставлять въ Епи- 
скопы изъ '‘бфлаго’ духовенства (прямо безъ предварительнаго 
пострижен! я въ монашество), › Слова: «никому другому», оче- 
видно относятся или къ лицамъ — латинянамъ, ‚ не перещед- 
шимъ ‘въ унатсюй обрядъ, но. желавшимъь бы занять мЪста 
епископекмя и настоятельскя`въ монастыряхъ, илискъ свфт- 
скимъ ‘лицамь и цфлымъ корпоращямъ .. (вакъ-то. братетвамъ), 
коимъ отъ Польскаго! правительства ‘иногда ‚отдавались насто- 
ятельства ‘монастыреюя, напр. Виленское— свято-троицкое,— 
даже—латинянамъ православныя обители;— къ бълому же, (при- 
ходскому) духовенству слова’эти относятся только. ‹развЪ. съ 
Е 2 
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Въ уномянутомь привиллев,’ что’ епископства,‘ архиман- 
‘дритетва ‘и игуменства ‘цикому не будемъ отдавать! ни 
мы, ‘ии иреемнииг наши, кромь’ монаховъ-унитовъ / ор- 
дена св. Василя‘ Великаго,”которыхь ‘нынфнийй’ отещь 
‚’ митрополить, и преемники его будутъ представлять намь 
и нашимъ преемникамъ (+).“ 

Преемники Руцкаго, почти веф вышедише изъ ба- ` 
зилланскаго ордена, неуклонно слфдовали ‘политик® Руцкаго. 
‚ Они отиимали у бълаго духовенства все, что только’ можно 
было отнять, отдавали въ распоряжеше базиланъ цфлые 
приходы (*),* изъ базиманъ же ‘назначали не только..0$- 
ФИЩаловЪ , но и. благочинныхь подъ т6мъ’ предлогомъ, 
что между ОЪлымъ ‘духовенством нельзя найти людей 
достойныхъ. и. способныхь ‘къ занятю этихь должно- 
стей. Слухи о подобныхъ притфененяхь’и унижени 65- 
лаго духовенства дошли и до папы Бенедикта ХГУ, кото- 
рый по этому случаю. написалъ бревэ. къ ушатекому мит- 
рополиту“и епиекопамь ; прося’ ихъ оставить алоть ха- 
ря нибудь права за бвлымь духовенствомь; и’ие отда- 
вать базиманамь т6хъ должностей, которыя могутъ и дол- 
жны быть замьщаемы лицами изъ бфлаго духовенства 
„Иросимь ваеъ, возлюбленные’ братья ‚и `во ИмяГое- 


той стороны, что’ напр.’лица онаго ‘не могутъ занимать, архи- 
мандритства, - игуменства и т. под., не облекшись съ начала въ 
иночесый образъ: 

(') Привилей этотъ’ напечатанъ ‘въ Одезасв Козс1о3а ‚ровке- 
80— Островскаго: Т: И р. 236; 

(2) `Такъ’ напр: въ распоряжени Виленскихъ. базиманъ на- 
ходилось 43 приходскихъ’ церквей, въ. Бреств—8; ‘въ другихъ 
ифестахъ Брестской епархи базимане отняли у бфлаго духовен- 
ства 9 лучшихъ бенефищй ‘и приписали ихъ къ сл > 
Ан. 'Тупальскй въ своемъ прошеши. ... : 
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пода умоляемъ, пиеаль Бенедиктъкъмитрополиту,и епи- 
скопамъ ‘ушятскимь , ‘чтобы вы веего. больше, позабо- 
тились '6’евфтекомий клирь:л о” Вамъ безеомншя, больше 
чфмъ памь,  извбетны мричины невьжества благо .духо- 
венства. Это’ невъжество, то’ нашему мнфнио; ‹ироиехо- 
дитъ отчасти `‘оть’недостатка. учителей, которые бы про- 
свфщали ‘ихъ, отчасти и оть того, что’ имъ ‚не ‘даете ни- 
какихь ‘должностей... =—Жаждый изъ. ваеъ ‚для управаё- 
ни ‘впархтей должень` имфть многихъ. чиновниковъ (и.0Ф- 
ФИЩаловь: —'Вы/ между тфмъ, ‘возлюбленные. брая, по- 
чему-то’ особенно ‘желаете ; “чтобы ‘эти должноети зани- 
мали’ монашествующе, ‘а ‘не’лица изъ свфтекаго Клира, 
и двйствительно ‘отдаете. эти должности только мона- 
хамъ.....Хотимъ | васъ увфрить ‘по. этому’ случаю, что. отъ 
такого пренебрежешя 'къ”свфтекому Клиру проиеходитъ 
и недостатокъ’ людей “онытныхь между ‘ними. Ибо’ каж- 
дый ‘из ‘нихъ ‘дфлаотся ‘апатичиыемь ко всему, и пре- 
дается гнуснымъ порокамъ и праздности, какъ‘екоролири- 
ходить ему на мысль, что монахи преимущественно’ за- 
нимаютъ тЪ должноети, ‘которыя ‘каждыйгизь них могъ 
бы ` и епособень‘былъ ‘исполнять! (‘):<Нои этотъ голоеъ 
патьг остался безсильнымъ: Участь благо, ушятекаго 
духовенства ‘нисколько ‘ие улучшилась.’ "Чточудфйстви- 
тельно’ такъ ‚ ‘лучшимъдоказательством® тому! служить 
прошене Бреетекаго Каесдральнаго Капитула, ‘поданное 
въ 1819 г. ’Инязю” ‘Александру Голицыну: *;;Отягоще 
ня, писаль“Кацитуль) ‘кои около двухь воть афть свт 
ское греко - утатское духовенство отъ монаховъ орден: 
Св. Вавимя 'Великаготерпфло, ‘суть довольно‘очевидныя 


(') ВиЙае её Вгема Эша. РопИйсищ. 
2* 
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ибо ные духовенство ‘свЪтекое права. выбирать, съ про- 
между себя епиекоповъ, ‘состоя подъ, начальствомъ, и 
управленемъ ‘монаховъ; потеряло. почти во вефхъ ‘епар- 
хяхъ’ всфхь `капитульныхь ‘имфнйй ‘частию управлющими, 
и часто монахами ‘унатскими ‚отобранныхь, чрезъ что 
разорены капитульт, доходы, ‘пребенды. называемые, и, 
даже: церкви ‘истреблены, и пляцы евреямъ и ‚другимъ 
жителямъ проданы, Семинаря съ Фундушами ‘или, обра- 
щены' на’ что’ иное, ‘либо’ чрезъ, злое, управлеше выходи- 
ли изъ’ оныхъ ‘въ ‘духовное званйе. недоученные ‚особы, 
да’и сихъ’ не находилось въ оныхъ опредфленное. число, 
‘чрезъ ‘что притупилось ‘даже ‘въ евтекомь духовенств® 
проевъщенге. ’ Принадлежности. (бенефищи называемыя) 
самыя лучиия’ забраны ‘монахами и передфланы. на. мо- 
настыри;  прочйя же/ церкви; въ. давныхъ временахъ, ис- 
треблены монашескими ревизорами,.... (1). №ъ/этому -про- 
щению быль приложенъ ее вышеупомянутой бревэ 
Бенедикта. ХУ. 

Чтоже дали базилане. 6$лому духовенству, въ замъиъ 
того, что они’ отняли у него? Можетъ быть они. забо- 
‘тилиеь’ покрайней мЪрё о’ его’ образовани? Ни. чуть:не- 
бывало.” До двадцатыхь . годовъ. ХУШ столья, небыло 
почти ни’ одной. ушятекой. Семинар!и.. ‚Правда, Поцфй, 
векорь посл Брестекаго Собора; ‹оеноваль для свьтекаго 
унятокаго ‹ духовенства Семинарю въ ВильнЪ: но сколько 
въ ‘ней было воспитанниковъ, и какъ долго она сущест- 
вовала, неизвфетно. (“) Шо крайней мьрь около времени 


(') Р5ша игаедо\е, рукопись въ архив$ Виленскаго Свято- 
Троицкаго монастыря. 

и Аукаоничь-чНЫК, бака у Когоше | м У. Х. Ы Т.1. 
р. 351 


-$ 
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Кобринскаго ув ятекаго собора; бывшаго въ 1626, г.,, Се- 


минар!я Эта уже несуществовала. Мы ВидФли Также, какъ, 


состоялась Семинария, ‘которую нпредноложено, было, 0с- 
новать на упомянутомъ` Кобринскомъ Собор и на содер- 
жане которой велфно ‘было ‘отнимать имущества у.бЪлаго 
духовенетвау не состоялась также Семинаря Перемышль- 
ская, `на’‘основанте которой было пожертвовано унатекимъ 
митронолитомь Юремъ Винницкимь 40000, злотых; (9) 
Саъдетнемъ такого нравственнаго’и матерлальнаго гне- 
та со стороны базиманъ было крайнее невфжество, и нравет- 
венный упадокъ евфтскаго ушятскаго духовенства. Въ свя- 
щеники поступали большею: чает1ю люди бездарные, негра- 
мотные или полуграмотные. Что, это были ‚за люди и‚съ ка- 
_ вимъ трудомъ доставалиеь имъ евященническуя мфста, объ 
этомъ  свидфтельствуетъ  Преосвященный Архмеписконъ 
Антоний Зубко. ‚Въ бЪлое греко-унятское духовенство, го- 
воритъ онъ, поступали евященничеек1я дЪти, механически 
обученные родителями церковной грамот% и польскомуязы- 


ку, или некончивише курсъ наукъ въ свфтекихъ низшихь у-. 


чилищахъ, либо но'неспособности, либо по недостатку сред- 
ствь.` Они предварительно служили у пановъ, чтобы заслу- 
жить рекомендацию. (презенту) къ’архерею, безъ. которой 
арх!ереи ‘на основани. права ктиторства` (из райтопа!и$) 
немогли рукополагать въ священники, предъ рукоположе- 
нтемъ женились на дЪвицахъ, имфвшихъ ‘ириданое доста- 
точное ‘на ‘издержки рукоположешя , ‚которыя были, до- 
вольно значительны по бфдности унитскаго духовенства. 


(1) Поминникъ, или жизнеописане ыы шихъ 
лицъ базиманскаго ордена, —побдъ словомъ—Тег2у. УУ пи! аа 
копись, 


< 
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Нужно было’ илатить ‘экзаменатору, за’ Свидфтельство. о 
способности и епархальному“начальству, за. разнаго рода 
грамоты прежде и’‘иоел’‘ рукоположения. _Предъ руко- 
положешемъ платилоев’ за‘консенсг, ‘т. е. грамоту, дозво- 
аяющую ходатайствовать 10’ резентть, а’ посл. рукопо- 
ложешя—за грамотуо рукоположени, за грамоту иистам- 
алуюнную, вамую дорогуюу дававшую право управлять 
приходомъ пожизненно; ‘т,’ которые небыли въ состояни 
купить такую грамоту, покупали грамоту подешевае, `такъ 
называемую администрацгонйую, `‘дававшую право. ео- 
вершать таинства” ть ’гечеще’ трехълётъ, по нетечени 
которыхь нужио’ было. платить’за возобновлеше грамоты, 
до Т6хЪ ‘поръ пока священник’ нееобираль доетаточно 
денег на покупку ‘грамоты инсталляцюнной“ (); „Нечего 
и говорить, что ‘религ юзные‘ийтересьгоставлялиеь такими 
людьми совершенно въ сторо. На евященетво они емо- 
трёли какъ на’ ремеело; ‘изъ котораго’ старалиеь извлечь 
всевозможную пользу: | Часто’ оставляли они; свои приходы 
и бъгали, по’ выражению ‘современниковъ, въ, ближайние 
костелы, слушали исновёдв” и совершали друг ‘церков- 
ныя трёбы, за что, 'разумвется; ‘нолучали ‹вознаграждене 
и оть кееидза; и от А, для которых совершали тре- 
бы (2). Пренебрежеше” къ ‘настырскимъ обязанностямь 
доходило иногда ‘до’”гого; ‘что’ мноме ушатеке священ- 
‘ики, но’ неумьнию "ли ' правильно” совершить литургию, 
‚ или просто но’ авности, “посылали просфоры къ латии- 


(') Рус. Въетникъ 1864 т. Сеит. стр. 288. 
(2) Та Чошезетет ой шекёбгусв озбь о ехогрИапсЦасН зу1ес- 
юсй КарЗапбуу, 2е зшоуе оризстоззу сетки ‘ро Козсошев Меза]а, 
\\ айшиизтасда закташету 3. ехга пагосвлаз’ зцаз мега]. — 
Базиманск!е` Конгрегащи. Сопег. УУЙейзка 4713 г. Зе5. 574; 


171 


скимъ ^ кеендзамъ съ тфмъ, чтобы. они. при, совершении 
евхаристйи. омочили ‘их въ, освященномъ вииф, и такими 
просфорами: причащали: потомъ своихъ прихожан. ‚ Что 
это’ не ‘выдумка, ‘что. это не частный, исключительный 
случай, а’Фактъ; часто повторявиийся,, видно изъ того, 
что ‘ушятскй, соборъ; созванный въ 1720. г. въ Замо- 
сть; постановиль` особое, правило, по которому. „„запре- 
щалось унятекимь священникамъ посылать отъ себя, ча- 
етички проефоры въ.латинске, костелы для. освящешя, 
еъотьмъ у чтобы потомъ причащать, ими своихъ  прихо- 
жанъ греческаго обряда.“ Слово Боже, поучеше и на- 
ставлене; прихожань въ истинахь, вфры были еще, въ, 
большемь: пренебрежени..Поученйй’ отъ_ себя, ушятске 
священники, почти вовсе неговорили. народу. Только, 60- 
лъе ревиостные. между ними считали нужнымъ прочитать 
готовую. печатную проповФдь, и, то, только. въ важнфйние 
праздиики да въ такъ называемую „молодзиковзую, (') или 
первую: въ лунном. м5еяцф. недЪлю, когда, больще. обы- 
кновеннаго собиралось народу въ церковь. ‚ Для этого. су- 
ществовали ‘при ушятекихъ церквахъ печатныя . книги, 
подъ ‘заглашемъ—Каташа,—въ которыхъ, печаталось съ 
начала евангеле на каждый воскресный день, ‚а потомъ 
поученше, ‚разумфетея,. на польскомъ языкЪ. Народъ, какъ 
н его пастыри, коенфль въ. невфжеств®, невидфль ни- 
какого различя между ушею и латинетвомъ,, больше по- 
сЪщалъ латинеме, костелы, куда привлекали его етрой- 
ные. звуки. органа, и Фанатическая проповфдь всендза, 
чфмъ свою у60еую во вефхъ отношешяхъ церковь, въ 


(') Этотъ воскресный день и донынЪ пользуется овобымъ 
уваженемъ бълоруссовъ. Въ этотъ день больше собирается въ 
церковь ‘народу, а`женщины исповфдуются; 
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которой р$дко’ совершалось и богослужеше, зал если’ и 
совершалось, то очень коротко; и притомъ’въ такую: пору, 
когда прихожанамъ ‘небыло возможности: идти въ церковь. 
Дъло обыкновенно. такъ бывало, 'по’ разсказамъ старожи- 
ловъ. Наступаеть какой нибудь великйй праздникъ. '‹Ун1- 
ятек священникъ встаетъ ‘пораньше, беретъ съ собою 
въ ‘церковь дьячка, или же въ отсутетви ‘его ‘одного изъ 
своихЪ слуг или сыновей (сВореа), ‘умфющаго подать 
кадило, и на скорую ‘руку совершаетъ съ нимътакъ на- 
зываемую читанную обьдню `(съудапа паза); или просто 
ограничивается одними часами (води). Затъмъ ешь. 
шилъ ‘къ '@0сЪду, латинскому ксендзу; гдЪ ‘ожидала его 
многая жатва. Мало по малу начинаютъь ‘собираться 
унятске прихожане въ евою церковь: въ’ церкви пусто, 
священника нфтъ, ‘онъ оставиль свое убогое стадо; ‘и 
отправилея стричь чужое, болфе’ богатое ‘и’ прибыльное 
(тамъ исключительно все шляхта, паны’еу ‘панями; съ 
паннами и паничами). `Поговоривши,’ потолковавши. о 
своихъ домашних дфлахъ, прихожане ушятскаго священ- 
ника начинаютъ расходиться, кто домой, кто въ костелъ, 
въ которомъ можно застать влужбу въ самую ‘позднюю пору, 
а кто въ корчму, которая стояла тутъ же чуть не рядомъ 
съ перконно. Въ’ свою очередь ‘и коендз» пеоставалея 
въ долгу. Въ торжественные ‘унятеке ‘праздники’ онъ 
улостоиваль ‘своимъ посфщешемъ унятекую церковь и 
помогаль священнику въ совершени' церковныхъ: требъ, 
особенно" исповфди, иногда же’ совершаль  и‘вамую ли- _ 
тург!ю, т. е. латинскую миссу. | 

‚ Изъ этого однакожь не слфдуеть, что между: ними 
было такое братское, общеше и единене, ‚основанное на 
христтанской любви.’ Нфтъ; если’ кеендзъ: и принималь 
къ себ унйятекаго священника, или самъ являлся къ 
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нему на’ богослуженте; то дфлаль’‘онъ это’’‘именно ‘для 
того, чтобы такъ или’‘иначе унизить ‘попа; ” показать свое 
превосходетво надъ нимъ, ‘доказать ‘евоимъ’  правовфр- 
нымЪ, Что поИЪ, ХОТЬ и ушятъ, но’ по’обрядамъ’ онъ ‘все 
таки схизматикь’ ‘До’ насъ’ вохранилея` одинъ ието- 
ричееюй паматникъ, свидфтельствуюций о’ подобномъ 
братекомъ общени ‚и единеши между’ `ушятекими свя= 
щенпиками и латинскими патерами.’  Памятникъ’‘этотъ 
такъ характеристиченъ, `такъ’ живо’ изложен; ' что мы 
считаемъ нелишнимъ привееть ‘его почти’ въ буквальномъ 
перевод. Проиешествто, описанное въ этомъ памятник®; 
происходило въ 1772г. въ Коваляхъ ‘и ‘въ“Свиль, | въ 
двухъ ушятскихъ приходахъ, находящихся въ 15 или 20 
верстахъ отъ м. Глубокаго; въ’ нынъшнемъ 'Дисненскомъ 
увзАЪ Виленской губернии. ` Глубокеке’вармелиты босые 
считались Колляторами' этих двухъ ‘приходовъ.  Въ’Во- 
валяхь и до нын® совершаетея храмовой праздникъ: 25 
поля въ день уснешя св. Анны. На этоть праздникъ 
настоятель ушятекаго  Березвецкаго монастыря” (въ иф- 
Сколькихъ веретахь отъ Глубокаго), ‘по предварительному 
соглашению еъ приходекимъ ковальекимъ’ и ‘евильскимъ 
священниками, отиравиль‘ двухъ 1еромонаховъ-—базиланъ 
для помощи священнику и’`для проповфди. ”На’этоть же 
празаникъ прибыли, какъ колаяторы, и кармелиты: босые 
глубокскте. “Вотъ эта-то’‘встрёча латинянъ съ ‘ушятами 
и произшедийй между ними ‘епоръ и описаны въ ‘упомя- 
нутомъ документ$. ‚›Ирибывши утромъ въ домь Коваль- 
скаго священника, ‘такъ доносятъ архерею’ базилане 
березвецюе, мы были приняты очень’ радушно‘ хозя= 
иномъ, который тотчасъ же’ и попросилъ’ насъ” отпра- 
витьея въ ‘церковь. Когда. мы ‘вошли’ въ ‘церковь; то 
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увилфли стоящаго у. престола Кармелита, Исидора, кото- 
рый» клалъь свои, латинеке’ опрБеноки въ дарохрани- 
тельницу ` (топзйгапей). ›Увидя: это, мы: обратились къ 
хозяину съ елфдующими! словами: разв отцы Кармелиты 
незнаютъ,/ или’ невфруютъ, ‚что какъ по ихнему, такъ 
и по нашему обряду’ въ ев. дарахъ есть Хриетосъ?. за; 
чфмъ же’ они, противъ/ обычая, въ Русекой церкви: вы- 
ставляють ‘публично свои освященные дары, какъ будто 
желая! тьму! унизить нашъ-обрядъ». или сомнфваясь въ 
важности \ еовершаемаго ‚нами, таинетва?“—,,Ужъ  такъ 
ихъ ‘милость’ (т.е. Кармелиты) привыкли. распоряжаться 
въ церквахъ, ‘принадлежащихъ, ихъ.коллящи,“— отвфчаль 
евященникъ: | 

Затьмь мы ‘занялись. неповфдно. Около одинадцати 
часовъ мы узнали, что, къ намъ еще ‘прибыла. толпа 
кармелитовъ  Глубокскихъ. Нас ветрьчу. имъ: вышли ‹у- 
мятеке ‘священники и ‚березвецюй’ проповфдникъ _ба- 
зиманинъ. 41) | 

Когда вошли кармелиты въ церковь, хозяинъ попро- 
сильлберезвецкаго ипроповфдника. отелужить обфдню съ. 
пъиемь ' (5р!е\мапа › п1зза), во время. которой 0. Исно- 
вфдникъ , березвецкй произнееъ. проновфдь, въ которой 
между’ ‘прочимъ ‚ убфждалъ народъ, что ушятамь нФтъ 
нужды: переходить съ своего обряда на, латинеюй. Эти 
слова проповфдника_ сильно. укололи оо. Кармелитовъ; по- 
тому! что: они съ Теодоровичемъ, парохомъ глубоцкимъ 
латинскаго ‘обрядау  подобныя совращешя. правовфрныхъ 
‚ утятовъ считають апостольским подвигомъ, ‚и потому, 
то ‘явно; то; скрытно, ` совфтами, .. подговорами, презрё- 
иемтъ’ и преслфдованями привлекаютъ ушятовъ въ свой 
обрядъу. они стали давать. разные знаки своимъ хкалел- 


175 


листамв, (‘) чтобы тв заиграли” въ: трубы и: ударили. въ. 
котлы съ тфмь; чтобы ‘помфшать. проповфди- ун1ятскаго 
проповфлника.  Къ счаетию ‘находивииеся, на. хорахъ.на- 
ши’ приходск1е священники ' не допустили ‘ихъ до. этого, 
Пробовали кармелиты ‘прюстановить‘ проновфдь: другимъ 
сповобомъ: ‘они’ ‘подговорили ‚ ‘своего’ крпостнако: -.9ому 
Сурмина, чтобы ‘онъ хваталъ ‘за’ полу: мантш проповфд- 
ника ‘и’ уговариваль его прекратить’ проповфдь. 

'Послв’ обЪдни; когда’ проповфдникъ › сталъ разобла- 
чатьея,  кармелитыг грозно’ посматривали на ‘него; ‘а одинъ 
изъ ихъ клириковъ сказаль проповфднику: ‚что-толужъ” 
слишкомъ долго ‘профанировали ‘свою: обёдню. (°):“* Хотя 
уже было послфобфденное время; ‘однакожъ ‘кармелиты, 
желая ‘отометить’ намъ,’ заставили. одного ‘изъ, евоихъ 
ксендзовъ служить ‘миссу; посл ‘миесы’ одинъ изъ нихъ 
говорилъ  проповфдь; въ’ которой ‘етаралея ‘опровергнуть ^ 
то, ‘что нашь’ проповфдникъ ‘товориль‘противъ перехода 
ушятовь ‘въ датинскй ‘обрядъ.” ,,Напротивъ,  товорилъ 
кармелитъ, не. только ‘позволительно; ‘но’даже спаситель- 
_но‘бросать ‘проклятый (роерюпу)’русеюй ‘обрядъ и 
принимать’ святую. католическую вру; ‘икто’ наговари- 
ваетъ- и совращаетъ Русь, тотъ ‘дфлаетъ добро,‘ какъ 
напримфръ ‘ясно-вельможный Фундаторъ ‘нашъ’ въ /Мяд- 
зол еовратиль цблый приходъ.““ Трудно передать’ веф 
ть грубыя, ‘внусныя, ‘цинически-еаркастическ я выраже- 
ня, которыми была’ пересынана эта’ проповфдь. 

Наши‘ иноки, ‘опасаясь’ ‘еще’ боле’ грубыхъ, › собла- 
знительныхь для народа; выходокъ со стороны разгн%- 


(') Оркестрь церковный. 7 
(2) А!её ]ак Чиво Мио! за пшзта— трудно переводимая 
Фраза, №1716 значить’ собственно: богохульствовать, 
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ванныхъ патеровъ, отправились въ. свой, Фольваркъ Ми- 
куличи. Между тьмъ 00: кармелиты, по окончаши своего 
богослужешя, съ толпою’ своихъ. приверженцевь стали 
руконлескать ‘своему ‘проповфднику, приговаривая: ‚ „Воть 
проповфдь, 'такъ проповфдь— иетинно католическая, кон- 
Федерацкая, а’‘первая была схизматическая, москов- 
ская.“ ’Выфзжая’ изъ ‘села (т. е; Мовали), при многочи- 
сленномъ етечени ‘народа; собравшагоея на праздникъ, * 
дЪлали ‘угрозы: своимъ крфпоетнымъ крестьянамъ, кото- 
рые. ‘тогда’ ‘держались еще уши, называя ихъ схизма- 
тиками. “9. | ' | 
Тм и кончилось: дфло въ Коваляхъ. Настуцаль 

дратюной праздникъ въ -Свиа®. ‚Здфеьопочти таже по- 
вторилаеь ‘исторя. „Нашъ старнйй, продолжаютуъ . ба- 
зимане ‘въ своемъ» донесенш,  получивши’ приглашене 
отъ ‘евильекаго. приходскаго, священника прибыть. къ 
нему съ‘иноками въ день Преображения. Господня, попро-. 
сту--= бпасъ;-== для Торжественнаго ‚совершеня богослу; 
жешя въ свильской приходской церкви, ‚ заблаговремен- 
но ‘вельлъ ‘прибить афиши къ дверямъ. костеловъ ицер- 
квей глубокскихъ,. еъ приглашенемъ на упомянутое. тор- 
жество въ Свиль, гдБ будетъ совершаться богоелужеше 
по. руескому обряду съ’ проповфдями и. катехизическмми 
поученями. Оо. кармелиты  тотчасъ же ‘сорвали’ эту’ 
афишу, однакожь ‘стариий ихъ. послалъ. на это ‘торже- 
ство трехъ ‘монаховъ. ‚Мы прибыли въ Свилу довольно 
рано; еще: до вечерни; къ этому жо времени прибыли и 
00; кармелиты съ Глубокаго.... Когда веф собрались въ 
церковь, старший нашъ велфлъ о. Сушинекому говорить 
народу катихизическое поучене объ исповФди, чего одна- 
ко онъ немогъ исполнить, потому что собравшаяся толпа 
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кармелитекихъ братчиковъ своими ‚оглушительными пф- 
енями нетолько говорить поученя, но’ даже и вечерни 
начать ‘непозволяли:... Только нослф долрихъ просьбъ кар- 


‘мелиты велфли братчикамъ прекратить ифени, и мы мо- 
‘гли! отелужить  вечерню... Когда. мы, кончили. вечерню и 


етали выходить изъ церкви, то прислужники ‘кармели- ‚ 


товъ указывали на насъ пальцами, называя, насъ) ехи- 


зматиками., тиеоеави 

Въ дом. священника мы нашли еще иже варме- 
литовъ, ‘которые › отъ имени ‚своего пргора. объявляли, 
что’ ‘они ‘недозволятъ ‹ намъ совершать. богослужеше, а 
твмъ’болфе. говорить проповфдь; ‚а если, самовольно 


°едфлаете это, ** говорили . кармелиты, то‚.мы прикажемъ 


бить ‘въ котлы’ иструбить въ трубы, потомучто, вашъ 
проповдникъ ‘въ Коваляхъ ‘проклиналъ. католическую 


зВруе-каылот Л: 


Нриходекй священникъ, говоритея дальше въ доне- 
сени; также. много получилъ неприятностей; отъ нихъ за 
то, что приглаеилъ, насъ,— 00. кармелиты грозили ему 
и другимъ: священникамъ, принадлежащимь къ ихъ, кол- 
лящи; лишить ихъ презентъ, и что вцередъ, уже-небудутъ 
содержать въ своихъ имбияхъ руескихъ поповъ, носдбла- 
ють такъ, какъ сдфлаль Фундаторъ ихъ въ Мядзелахъ, 

Наслфдующи: день, желая помфшать нашей утрени; 
приказали евоимъ. братчикамъ пить хоронку,. рожанеце 
и разныя ‘ибени..; Наконець уже ‘около осьми .чаеовъ, 
когда“братчики отъ продолжительнаго пъшя утомились, 
мы торжественно. отслужили ‘утреню ‘съ прибывшими 
изь ближайшихъь мЪфетъ приходекими’ евященниками. 
Объдню служилъ одинъ изъ прибывших евященниковъ. 
Стариий нашьъ нарочно неслужиль, чтобы употребить 
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-в6ь "ередетва къ’ тому; ” чтобы ‘нашьтюроповфдникь гово- 
‘рить; ‘между тм отцы’ пармелиты также заблаговре- 
`менно’ придумывали ‘средетва;— какъ бы поминать она-. 
чией ‘проповфди; — еще 2о ‘окончашя обфдни они уже 
заняли‘ лфетницу; ‘ведущую на амвонъ, одинъ сидЪфлъ ина 
лЪетниць, а’друме’ ‘етояли около’ него.“— | 

Старшему ‘изъ базиманъ удалось ‘однако уговорить 
кармелитовъ дозволить ушятекому проповфднику ‘сказать 
поучен1е, ‘съ тфмъ услошемъ, ‘чтобылонъ ничего ‘него- 
вориль‘ нротивь ‘иврехода унятовъ ‘въ латинетво. 
` Повлв‘унятекой“объдни, кармелиты начали елужить 
свою '‘миссу; которая однако небыла’кончена, потому. что 
елужащй' кармелить ‘дЪйствителвно или притворно; во 
‘время проповфди, впаль въ обморокъ. Народъ говорилъ 
потомъ, ‘что’ святой Спасъ ‘мокаралъ его. ‘Въ проповф- 
ди кармелитъ, по обязательству, воздерживалея отъ‘вы- 
ходокь противъ уши, ‘однако’ ‘закончилъ ‘ее прошенемъ 
‘къ Богу, чтобы онъ ‘иреобразиле (') старую просфоъу. 

Наквонецъ, доносятъ базилане, кармелиты слишкомъ 
злбупотребляють колляторскимъ правомъ ‘въ приходскихъ 
‘уватекихь ‘церквахъ,’ управляютъ’ которыми’ евётекте 
прокураторы ‘и’ братетво, `такъ что ‘священники ненмфють 
права ‘даже зажечь свфчи при богослужении. “< 

ИК»ь этому донесенйю `базиманъ ‘присоединили ` свою 
жалобу ‘на притфененя ‘отъ  латинскихъ ксендзовъ пять 
унятекихь евященниковъ. ;Шретерифвая тяжкя ‘прит$- 
снешя ‘и преелфдованя ‘какъ клира’ ‘нашего; такъ еще 
‘больше ‘нашего обряда ‘со‘стороны отцевъ’ кармелитовъ 


{(') РгозВ Вова, аБу зазбагаае ргозКиге ргхепепй... ЗдЪеь. игра 
словъ. Преображене Господне, по польски — Рглепиещеше 
Райзк!е. 
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и пароховъ латинскихъ, живущих въ предфлахъ нашихь 
приходовъ, писали‘ евященники `` своему Преосвященно- 
му, е0 слезами ‘просимъ ‘милости ‘и ‘покровительства. Ва- 
шего Преосвященетва. (1). | | 

Но можеть быть ‘намъ опять ‘вкажуту, что это быль 
исключительный, ’ частный: Фактъ, — дерутся же нюдчаеъ 
между” собою’и ‘свои, — что ‘угнетаемые:и притфеняемые 
‘находили ‘удовлетвореше. ^Нтъ,  вее! это дълалоеь :с0- 
знательно; ‘систематически. ‚Вы ‘думаете, что’ ‘латиняне 
примирилиеь ‘съ ушею, что они ‘уважали ее на равнфиеъ 
латинствомь? 'Нфтъ; они ‘въ душ®/ нрезирали. ее ги ея 
представителей ‘столько же; сколько’ ‘презирали. и право- 
славе. `Ушя: была ‘въ’рукахъ латинеко-польекой парти 
ловушкой для привлечен1я какъ можно большаго: чиела пра- 
воелавныхъ западноруесовъ,` въ. латинетво. посредетвомь 
всякаго “рода ’‘оскорблешй , ‘унижешйоои притфененйй. 
Бросьте вы свою проклятую схизму; ‘говорили’. ‘лати- 
няне. православнымъ, и примите. св. уншо; и васъ никто 
небудетъ притфенять, напротивъ ве: будутъ.‹ваеъ г лю- 
бить; уважать и защищать.“ Ну; изповфрили несчастные, 
приняли св; ‘унию. „Гамъ’онать начинають. еъ ними обра- 
щатьея” по ‘прежнему, опять говорять имъ: ‚‚бросьтевы 
этоть проклятий греческай обряде, — примите латин- 
скй, ‘и’добро вамъ‘будетъ.“— Ну, инереходили въ. ла- 
тинство не только частныя: лица; но. и цфлые › приходы, 
чтобы только ’‘избавитьея оть обидъ и, притфененй, Пе- 
реходы и совращен!я были `такъ. часты и» многочислен- 
ны, что ‘вызывали, со’ стороны ушятовъ ‘неоднократные 


() Документы, объясняюще историю западно:русскато ‘края. 
 Издаве ‘Археограх. Коммис!и, стр. 542; 
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чиротесты ли ‘жалобы ‘паб; чему, ‘елужить доказатель- 
етвомъ `„Информащя“ Руцкаго, огразныхъ ‘обидахь и’при- 

фенешяхь ‘унятовъ. со стороны‘ латинянъ,. предетавлен- 
ная въ Римскую Конгрегацию ‘распространения, вёры въ 

1624 году: Въ отвЬть: на‘ эту‘информацию, пана Урбанъ 

УШ. издалъ буллу, по которой запрещалось ‘унятамъ 

`нереходить въ латинекй обрядъ. _Нол1езуиты, окружав- 
ние. Сигизмунда Ш. и заправлявиие ‚въ это ‘время’ поль- 

скою’‘ политикою, . лучше ' папы” понимали ‘интересы, ла- 

тинства въ Польшь: Какъ скоро’они узнали; что. при- 

елана’ въ ’Шолышу упомянутая’ булла; ‘они’ убЪдили.Си- 

гизмунда ШП необнародовать ‘этой’ ‘буллы, потому, что 

‘запрещене ‘ушятамъ ‘переходить въ. латинекй обрядъ 
едфлано во вредъ. католической ‘вЪръ, и потому просили 
короля, ‘чтобы онъ’ чрезъ. тогдашняго ‹ нуншя въ Польши 

Лянцеллети сообщилъ’ свящ. конгрегации _Р. ‘В.уочто 

-лучше ‘былобы сдфлать это’ запрещене. только, для‘ рус- 
скаго ' (ушатекаго) духовенства. ›’ Соглаено’ желанию. ко- 

роля; папа‘ издалъь новый’ декретъ, ‘въ. которомъ / поя- 

снялось; что‘запрещен!е‘ переходить въ латинскй обрядъ 

относится ‘только къ ушятскому духовенству; ипросилъ 

короля убЪждать латинскихъ духовниковъ, ‘особенно: от- 

цевъ 1езуитовъ, чтобы ‘они; покрайней м6рб.. несъ та- 

°коЮ ‘горячностёюу совращали руескихъ въ латинство: 
Къ ‘чему все это клонилось, ` прекрасно разъясняетъ 

вЪ своемъ письмв къ унятскому” митрополиту’ Флорй- 

ну Гребницкому, ‘его‘повфренный въ дФлахъ въ РимЪ 
„Яеонъ Смогоржевекй. ›}Я справлялся: у здБшнихъ кар- 
диналовъ и прелатовъ, писаль Смогоржевекй, о резо- 

зающи по, нашему дЪлу. относительно перехода ушятовъ 

° въ латинетво. . Секретарь конгрегащи распространен1я 
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вфры отвёчаль мифу” что‘это, дБло неможеть’ быть рё- 
шено ‚въ нашу. пользу; ‘такъ ‘какъ этому противится’самъ 
король (5{аще ‘тесла’ аррозШоне), ‹ который ‘въ послфднемъ 
своемъ ‘письм$: -объяеняетъ; ‘что въ переходь; Руси’въ 
латинский обрядъ-—заключается интересъ (пиегез), ‘поль- 
за цфлаго королевства. ист. м оатоаи 
Получивши такой жесток отвётъ; ‘я попить къ 
кардиналу, королевскому протектору съ нам5решемъ про- 
сить его; ‘чтобы. онъ ‘доложиль. святьйшему‘ отцуу что 
нашъ‘преевутлЪйний король не захочетъ гедфлать что-ни- 
будь во’вредъ ‘нашему’ обряду; или ‘чтобы, ‘онъ’ донесъ 
двору! ‘о’такомъ злонамфренномъ’ толковани королевской 
воли. Нотакъ какъ кардиналь уже›еобиралея: ‚въ 'евое 
имьн!е ‚на двумбеячное пребыване, ’ и потому ‘нельзя бы 
ло переговорить еъ нимъ.объ этомЪъ дфлф; тоя рышилея 
писать прямо въ Дрезденъ. къ канонику 'Аккорамбонему, 
22 сент., ‘а къ ‘подканцлеру коронному: 6`‘часла тогоже 
мъеяца, донося обо всемъ двору въ довольто сильныхъ вы- 
ражен1яхъ, что подобное толковаше королевскаго письма 
оскорбляетъ добрыя чуветва нашего короля, и единственно 
направлено къ уничтожено уши въ рёЧи посполитой. 
Если только неполучу удовлетворительныхъ отвфтовъ 
изъ Дрездена а также желаемаго объяснешя королевскаго 
письма... (то неостаетея  другаго, пути, кромь того; о ко- 
торомъ_я упоминалъ‘вамъ ‘прежде...: Несомнфино, чтокъ 
предположенному уничтожению нашего обряда’ подаетъ 
_ поводъ своевольный переходъ ‘нашихъ свфтекихъ людей 
въ латинство; благодаря неусыпнымьъ заботамъ’ и по- 
стояннымъ подущенямъ латинскихъ кеендзовъ во вре- 
мя исповфди, согласно тайной инструкщи своихъ (ла- 


тинскихъ). епиекоповъ, думающихъ только ‚о, нашей: ги- 
3 
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бели; лиляхта и мЬщане,’ оболыцаемые разными земны- 
ми ‘идуховными приманками, а крестьяне ‘изъ‘ подъ'пал- 
ки; ‘мало помалу оставляютъ, ‘а’ потомъ ‘и ‘всЪ/’оставятъ 
свой родной ’обрядъ. Приходеке: евященники’вь такомъ 
случа‘ останутся безъ‘приходовъ;‘а посл‘ ихълсмерти 
правительство, конечно, не позволить рукополагать на 
ихъ. м5ето’новыхь; ‘и: затЪиъ ‘небудетъ нужды ‘ставить 
и епископовъ, а‘ въ’ конц концевъ ‘все; что есть только \ 
русскаго; обратится въ латинство, ‘неостанется даже имени 
унятовъ, останутея‘одни только дизуниты: (правоелавные), ° 
какъсвидфтели › обезславленой ‘восточной церкви“ (). 
Теперь становится для насъ понятнымъ, почему Си- 
гизмундъ ИТ, посовфту 1езуитовъ, просилъ пацу, чтобы 
онъ ‘запретиль ‘переходъ въ латинство ‘только; уятско- 
му ‘духовенству.’ Рано ‘или поздно’ оно должно’ было или 
уничтожитьея! /само‘еобою; или ‘перейти въ латинетво ` 
вмфетв съ 'паствою Прох. свч 


и въ сл$д. Ум. 


У. фи ыы 
ШоОблАШИЬ 


СВЯТЪЬЙШАГО КОНСТАНТИНОПОЛЬСКАГО ПАТРИАРХА 
СОФРОН1Я `КЪ’ВСЕРОССИЙСКОМУ СВЯТЬЙШЕМУ СУ: 
НОДУ ОНОВОВВЕДЕНЯХЪ КНЯЗЯ КУЗЫ. В РУМЫ 
СКОЙ ПРАВОСЛАВНОЙ ЦЕРКВИ И ОТВЪТЪ НА ОН Е 
СВЯТЬЙШАГО СУНОДА. 


‚ Для уяснешя этихъ документовъ, ` ниже сего печатаемыхъ, 
необходимо бросить взглядъ на дфйстыя бывшаго князя Кузы . 
относительно православной церкви въ княжествахъ. 


(1) Документы, объясняющие истор!ю западно-рус. ‘края, 
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Извфетно, что князь Куза ‘искалъ опоры въ рядахъ против» 
никовъ православя ‘и ‘потому старался подчинить себЪ: румын- 
ское православное духовенство и ‘управлене церковью. Для 
‘достиженя этой цфли князь Куза придумалъ ввести такого рода 
новыя церковныя узаконен!я, которыя совершенно ”‘обезсилили 
бы церковь, подчинивъ ее его’ власти. По его приказаню, ‘бы- 
ли составлены въ министерств$ вфроисповфдавйЙ, ‘безъ’ учает!я 
духовенства, три проэкта’ новыхъ церковныхъ узаконенй, ко- 
торые въ полъ 1864 г. получили утвержден!е: законодательной 
палаты, а въ концф года были подписаны господаремъ: Глав- 
ныя ‘черти этого новаго’‘уложен!я заключались въ слфдующемъ: 

Румынская православная церковь’ ‘(находившаяся ‘досель 
подъ 1ерархическимъ главенствомъ' константинопольекаго ‘пат- 
р1арха)’ провозглашается‘ независимою’ отъ какой бы то’ ни было 
иноземной. церковной власти. 'Управлен!е румынскою' церковью 
подчиняется Суноду, названному неслыханнымъ у православныхъ 
наименованемъ генеральнаго. Членами этого’ Сунода’ назна- 
чаются` всф румынеке епископы во-первыхъ по три депутата 
отъ каждой‘ епархи, 'избираемые на три ‘тода изъ 'священни- 
ковъ или мрянъ, но на основани' такого порядка ‘избрашя, что 
производство выбора зависить отъ’воли правительства. 'Пред- 
сфдательство въ СунодЪ предоставляется митрополиту’ валах- 
скому, но’ ‘не’ по’ достойнству его’ духовнаго' сана'и даже не 
своимъ лицомъ, а в0 имя господаря —— дЪло` неслыханное ни 
въ православной; ни въ латинской церкви. 'Засфдан1ямъ Сунода 
назначено происходить въ 0л% м5сяп$, одинъ’разъ‘въ’‘два года; 
созываетъ Сунодъ, предлагаетъ вопросы на ‘его’ обсужден, 
присутствуетъ въ его’ засфданйяхъ, принимаетъ участ!е въ его 
разсужденяхъ, представляетъ рфшен!я его на утверждеше тоспо- 
даря и приводитъ ихъ ‘въ исполнене министръ вфроиспов$да- 
‚ий. Если Сунодъ осмфлится затронуть какой нибудь’ вопросз, 
непредложенный его обсужденю, то’ министръ закрываетъ за- 
сфдане. Въ случа внезапной необходимости созвать’ чрезвы- 
чайный! (Сунодъ, епископы обязаны обратиться съ’ просБбою ‘о 


томъ къ министру, отъ воли котораго зависитъ согласиться 
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или отказать, ‹ Сунодъ не имфетъ права простирать свой: над- 
зорънадъ преподавашемъ наукъ въ.семинаряхъ (для безпрепят- 
ственнаго ‚проведен!я въ нихъ латинскихъ стремлен!й). Сунодъ 
отнюдь, не въ правЪ. выфшиваться вь обсуждеше тъхъ мфръ 
вфротерпимости и свободы совъети , ‚ которыя найдетъ полез- 
нымъ установить гражданская. власть, (въ. виду открытия две- 
рей римской иропагандЪ), 

Въ дополнеше къ этимъ правиламъ, по приказанию. госпо- 
даря, палата утвердила въ январ® 4865 г., другой проектЪ за- 
кона относительно назначен!я, епиекоповъ, Издревле существу- 
етъ правило, ‘вцисанное. въ законъ, Молдави и Валажн, по. ко- 
торому епископы избираются. въ. собрашяхъ, духовныхъ лицъ 
и представителей. отъ мфянъ,. а. послЪ, того. утверждаются, го- 
сподаремз; избравше же., митрополитов, восходитъ на утверж- 
деве константинопольскаго цатр!арха, Въ, отмфну этого, пра- 
‘вида, постановлено, что епископы и, митрополиты будутъ.из- 
бираться ‚въ, предварительномъ ‚совъщаши. совфта министровъ 
и, ‘по представленйо ‹министра. в$роисповфдавЙ, назначаться 
господаремъ. Такимъ образомъ. господарь: ‚захватилъ. церко- 
вное ‚ управлене ‚ всецфло., въ. свои руки:. онъ присвоилъ себЪ 
власть назначать. ея 1ерарховъ и завфдывать вефми_ ихъ „рас» 
поряженями. 

Въ дополневе. ко. всфмъ этимъ. нововведенямъ было. по- 
становаено., особою ‚статьею, что. «всф.. прежше законы, „несо- 
гласные ‚съ. настоящими, .отмфняются». Этими послфдними .0- 
‘кончательно. ниспровергались, сила и власть, всфхъ древнихь 
постановлений ‚вселенекихъ соборовъ, положенныя въ основу 
устройства, ‚управленя и жизни православной. церкви. 

Извфет!е 0 совершенм. этихъ. преобразован ‚ пришло въ 
Константинополь, нрезь Давйсвьй Втстникз,. наиечатавций 
содержан!е новыхъ ‘законовъ; и произвело тамъ ‚сильное сму- 
щеше и глубокую скорбь во_всемъ православномъ, обществ$. 
Святъйш!й_ патрархъ, Софров!й ‘созвалъ чрезвычайный соборъ, 
въ которомъ приняли ‘участе всф ваходящеся въ городЪ на- 
стояще и, проживающие на покоф бывние патр!архи, всё ми- 
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трополиты, епископы и’ нФкоторые архиманяриты: Въ этом 
собраши было’ составлено каноническое‘ соборное опредфлевше 
о существенномъ значени’ новоизданныхъ . узаконенй по ва+_ 
моуправствЪ румынскаго правительства въ церковных‘ дфлахъ: 
'Для доставленя его въ Бухаресть; рьшили отправить туда ар- 
химандрита ' Евстав!я`Клеовула, ‘съ посланями отъ святфйша 
го Софройя къ господарю ‘и къ митрополитамъ’ Валахии и’Мол- 
давм сво вефми подчиненными ‘имъ епископами; съ требова- 
нем отмфнить  новойзданные ‘церковные законы: 

Участь ‘пофздки архимандрита Клеовула всфмъ извфетна 
изъ тазетъ: подъ предлогомъ недосуга за множествомъ занят!й; 
бывний ‘князь 'Куза-въ продолжене пфлыхъ двухъ недфль у- 
клонялся 'отъ према’ патраршаго ' побла’ и’ наконець: приказалъ 
ему ‘вручить’ привезенныя имъ бумаги’ въ руки’‘министра. в$- 
роисповфданий, не’ взирая на настоян!я ‘о.’ Клеовулау что онъ 

_ имфеть ‘оть ‘его ‘евятьйшества поручен!е. передать” нфкоторыя 
сообщешя ‘на словахъ’ лично самому’  господарю; ’затёмъ, ‘для 
прекращеня его пребываня въ княжествахъ) ‘на него ‘возвели 
обвинен! въ составлеми ‘Заговоровъ ‘и возмущения противъ 
правительства и, подъ’этимъ предлогомъ, прислали къ не- 
му полицию, которая’ ‘сдфлала ‘обыскъ въ’ его’ бумагахъ’ ‘и, 
хотя ничего не’ нашла въ ’нихъ, ‘немедленно’ выслала ‘его’подъ, 
стражу ‘за границу ‘въ т Журжево; зд®сь ‘его’ подвергнули ‘но- 
вому полицейскому допросу ‘и’ послЪ’ того; до’прибыт!я. паро- 
хода ‘заключили ‘въ комнату; къ ‘дверямъ коей‘ приставили ча- 
совыхъ. ( Униженный ‘и оскорбленный' посолъ ‘патрарха не 
сталь ожидать парохода, ‘бросилея`въ рыбачью ‘лодку ‘и пере- 
плылъ 'чрезъ Дувай’ въ Рущукъ: 7 

Постыдное изгнан” архимандрита! Клеовула изъ 'Бухаре- 
ста’ совершилось _14-го’мая; и въ тотыже день,‘ какз-бы въ 
отвтъ на’ патр!аршее 'послаше, князь’ Куза ‘назначиль’ своею 
собственною ‘влатью первыхъ’6 епископовЪф на’ вакантныя’ ка- 
ведры румынскихъ епархй; и ‘въ томъ. числ митрополита: мол- 
давскаго. г 

Возвращен!е архимандрита Клеовула‘въ Константинополь 


186 


произвело всеобщий взрывъ негодован!я ‚въ тамошнемъ духо- 
венствЪ_и православномъ. населени, ибо не было, примфра въ 
льтописяхъ православной церкви, чтобъ офищальному послу 
старьйшаго и первенствующаго изъ ‚ея-архицастырей быль 
сдъланъ столь оскорбительный, полный  пренебреженя и дер-_ 
зкй премъ со стороны правителя православной страны, атфмъ 
болфе страны ' маленькой, несамостоятельной, которой. князь 
даже `состоитъ ‹вассаломъ другаго. государя, ‚и. когда. къ тому 
же этотъ князь и. церковь въ стран$, имъ. управляемой, нахо- 
дится въ непосредетвенномъ З4ерархическомъ ‚ подчинении у это- 
го патрйарха; } 

Патрархъ ‘немедленно. созвалъ вновь чрезвычайный соборъ 

и. сообщиль ему исходъ возложеннаго. на архимандрита Кле- 
овула ‘поручешя. ‘Соборъ опредфлилъ въ этомъ ‚обстоятельств$, 
прискорбномъ и важномъ для. всей православной церкви, .обра- 
титься за. совътомъ другихъ народныхъ православныхъ церк- 
вей. Въ продолжеше,. двухъ. мфсяцевъ константинопольская 
церковь все ожидала отъ господаря отвфта на, патруаршее къ 
нему послаше; но. когда: эти. ожидашя. оказались тщетными, 
то. доле: медлить и щадить румынское правительство не.оста- 
валось возможности. Его: святфйшество. вручилъ нашему по- 
сланнику Въ. Константинопол$}, для доставлен!я святъйшему 
`Суноду, оФиШальное послан{е; въ коемъ просилъ мудраго. суж- 
дешя ‚› братскаго содъйстя. и принят!я. спасительныхь мфръ, 
въ предфлахьъ предоставленныхь канонами правъ, къ прекра- 
щенио опаснаго положеня, Молдо-Влахйской церкви. 

Между. тЪмъ. господарь: и ‘преданные ему сообщники . не 
дремали, и для оправдан!я передъ общественнымъ мнЪшемь 
Европы своего самоуправства. въ церковныхъ. дЪлахъ и. своего 
безпримфрнаго ‘поступка съ патраршимъ. посломъ, . они прибф- 
гнули къ помощи печати. „Въ ‘иностранныхъ тазетахъ появи- 
лись ‘извфетя изъ Бухареста, будто. дЪйствительная ‚причина 
неудовольстй церкви на румынское. правительство. происхо- 
дитъ единственно отъ матер!альныхъ затрудненй, въ. которыя 
была поставлена патрарх1я, чрезъ конфискацию въ казну мона- 
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стырскихъ имфнй, принадлежащихъ въ княжествахъ греческой 
церкви, и что’ архимандритъ Клеовулъ’ быль ‘присланъ въ .Бу- 
харестъ съ цфлю произвести тамъ возмущен!е ‘противъ прави- 
тельства, При’ этомъ’случа$ ‘не ‘были! забыты! и: клеветьь „на 
Роёсню: `но ‘койстантинопольскй органъ патрарх!и, ‘газета: «Ви- 
зантисъ» ‘возетановилъь событявъихъ истинномъ вид и, го- 
воря о’ несправедливыхъ нападкахъ противъ Росси; указалъ на 
неблагодарность, которою; ей: отплачиваютъ, ‘за’ ея ’благодфян1я 
Молдо-Валах!и ; люди; стоявшие во. глав: румынскаго правитель- 
ства.’ Бывший господарь, князь Куза употребилъ еще ‚способъ 
особаго рода къ!‘ привлечению: на ‘свою сторону общественнаго 
миня: въ этомъ: дл: онъ’написалъ отв$тъ: на послане..къ 
нему ' патрарха, ‘но, ‘не отсылая ‘его патрарху; отдалъ на- 
печатать въ ‘иностранныя газеты: ^ Написанный въ ‘защиту про- 
_ изведенныхъ. противоканоническихъ, нововведенй въ румын- 
ской церкви, этотъ отвфтъ. состоялъ изъ. произвольнаго. толко- 
ван1я перковныхъ правилъ и неправильныхъ ссылокъ на: исто-` 
ричесе Факты, которые притомъ были: представлены въ иска- 
жезномъ ‘видЪ или не-имфли ровно ни какого значен я. Такою 
уловкою` читающее ‘общество; ‘незнакомое. съ этими! правилами 
и ‘аактами и неимфющее никакого. понят!я: о-содержани пат- 
р!аршаго: посланйя, ‚должно. было, по ’прочтени. одного’. возра- 
женн господаря; не’отличающагося: истиною, найдти дЪйств!я 
княз; Кузы совершенно. правильными: 
Румынское ‘духовенство не. могло ‘оставаться равнодуш- 
нымъ и ‘безмолвнымъ зрителемъ этихъ. злоупотребленйй прави- 
тельстленной.. власти: „Лишенное силы ивмяшя, оно’ не осмъ-` 
лилось ‘протестовать, гласно противъ . дйствйй - господаря; но 
23-го ‘мя‘епископы подали князю КузЪ, за» общими ихъ ‘под- 
писями, ‘аписку, Въ: которой: въ самыхъ: покорныхъ 'выраже- 
няхъ они тфмъ. не менфе весьма подробно и рфшительно‘вы- 
сказали. поное порицане всфхъ новойзданныхъ. церковныхъ 
узаконен!й ч просили не. приводить’ ихъ въ исполнене; но 
предварительго передать на разсмотрфне ‚епископовъ,. для‘ед?- 
лашя ‘въ нихл правильныхъ  измфненй. ‘Это: прошеве было 
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оставлено безъ ‘веякаго внимашя. Тогда‘ нькоторые изъ» епи- 
скоповъ обратились лично’ съ частными письмами. къ. констан- 
тинопольской ‘патр!архм; прося ‘ея защиты ‘для’ несчастной 
румынской церкви и товоря ›объ ‘отлучени отъ’ церкознаго 
общения князя Кузы, ‘котораго’ они ‘называли фужаном5 -Боз 
гоотетупником5; ‘два епископа ‘выфхали ‘изъ княжествь ‚на 
богомолье въ Терусалимъ и’на Аеонъ, ‘чтобы не’ принимать 
учает! я, въ ново-введешяхъ, противныхъ ихъ совфсти и долгу: 

Когда князь’ ‘и’его сообщники ‘узнали, что патр1архъ ‘0б= 
ратился: офищяльнымъ образомъ къ мнЪн!ю святфйшаго Сунода 
русской ‘церкви и сващеннаго ‘Сунода`авинскаго; то ‘они испу- 
гались неминуемо’ ‘угрожавшей ‘имъ’ опасности: ‘на основани 
каноновъ,” виновники‘ насилй ‘противъ церкви ‘и нарушители 
ея'постановлен!й. ‘подвергаются ‘отлучен!ю. отъ’ея ‘общеня;‘а 
въ ‘настоящемъ” случаЪ опредълен!е о’‘томъ, выраженное всфии 
восточными ‘патрархами' и ‘по ‘уполномоч!ю Сунодовъ‘русскаго 
и авинскаго; составило-бы’‘ общее ‘постановлен!е: веЪхъ частей 
православной ‘церкви и’‘было бы равносильно приговору вее+ 
ленскаго‘ ‘собора. ' ‘Для’ предотвращен!я ‘этихъ  послфдствий, го- 
сподарь '‘приказалъ › своему повфренному въ Константинополь 
немедленно вручить святфйшему 'Софронйю* давно ‘уже ‘огла- 
шенный въ газетахъ’ отвфтъ ‘на его ‘послан!е:” Повфренный 
господаря! разсыпался ` передъ' патр!архомъ въ ‘извинешятьи 
сожальн1яхъ. о случившемся, оправдывая ‘князя’ Кузу’ "мъ, 
будто‘онъ дЪйствовалъь противъ своихъ собственныхъ чувствъ 
и убъжденй, подъ ‚гнетомъ’ обстоятельствъ;. въ заключене‘бы- ` 
м выражено, въ самыхъ жаркихъ увфрешяхъ, ‘живфйнее ‘же= 
лане господаря ‘уладить ‘дфло’ по ‘соглашению съ’ патрархею 
и для этой ‘цфли вступить въ ‘переговоры ‘съ его’ свя’йшест- 
вомъ; Но ‘м`это предложене киязя’Кузы ‘былотимъ оставлено 
безъ ‘исполненя. Тогда патриархь счелъ ‘нужныхь’ созвать 
опятБ’ с0боръ; ‘который опредфлилъ написать нове’ послане 
къ господарю; для опроверженя‘ неправильныхъ оводовъ его 
отвфта' и ‘приглашен!я '`его’‘возвратиться на’ п\ь` законнаго 
дъйствя. ’Кошю ‘съ этихъ бумагъ’ его’ ‘святьйхество ‘препро- 
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водилъ, (въ ноябрЪ, мЪсяпф, къ нашему святфйшему Суноду, 
при послан; въ. которомъ испрашивалось содъйствеокъ огражз 
деню.  духовныхъ интересовъ православнаго „румынекаго, на- 
рода: ани о-в 

Въ. это. самое, время, румынское: правительсево ‚ обнародова-_ 
ло ‘объявлен!е о’ созвани  генеральнаго ‹ сунода гвъ,Бухарест® 
въ. декабрв м$сяцф и ‘занималось боставлешемъ ‚ программы 
его. ‘занят1ямъ. ’Такъ’ какъ› всф, дфйств!я. князя Кузы. хи лего. 
парт ‘стремились ‘къ отторженио Румыни отъ’твселенской 
церкви, то эти. лица, постоянно придумывали, различныя м5ры 
къ постепенному! отклонен1ю. народа отъь православ!я:и къ. под- 
чинен!юо его пап® чрезъ ‹введен!е ‚уни. Такая попытка видна 
въ присылк$ ‘отъ. министра: вфроиспов$ дан!» одномусизъ епи- 
скоповъ, назначенныхъ господаремъ, тЪхъ. вопросовъ, которые 
предполагалось предложить расмотрфнию: сунода.» Между вими, 
находилиеь ` слфдуюцие;» введеше крегорянскаго’ календаря въ 
церковное. и общее ‘употребленеси устройство вос вефхъ цер- 
квахъ органовъ. Еще. ‘за годъ’ передъ `‹тфмъ, ‚въ ‘издаваемой 
на. денежное. пособ1е отъ. правительства: газеть «Голосъ, Румы- 
ви» были. помфщаемы статьи, , въ жоторыхъ; при помощи: лож- 
ныхъ свъдЪнй и. искаженныхъ: историческихъ, Фактовъ, усви- 
ливались ; приписать ' латинизму : харавтеръ народной вфры- у 
румыновъ. Въ Яссахъ была’: учреждена; припособ1и. справи- 
тельства; латинская семинар!я, ‚несравненно: высшая по достав- 
аяемому: въ ‘ней образовано; чфмъ. правоелавныя. семинари; 
_ въ коихь даже не допустили преподаван!я, классическихъ и 
новфйшихъ  языковъ; | съ цфлио поставить православное, духо- 
венствобна ‘низшую степень. ‘образована, „сранительнох съ» ла- 
тинскимЪ. Въ Молдавию ‹допущенъ- папскимъ увизитатором» 
прелатъ Саландери. Слышно было, что господарь ведетъ ‘не- 
прерывныя сношен!я съ римскимъ дворомъ, но въ непрони- 
цаемой таинственности. 

При созван!и Сунода, выказались яснымъ образомъ нам$- 
реня и виды правительства относительно ожидаемыхъ имъ 
послфдстый отъ этой мфры. Въ ст. 4-й новаго закона было 
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сказано, что’ вс’ епископы состоять членами `` генеральнаго 
буиода; ‘но князь Куза приказалъ отправить приглашене явить- 
ся къ присутствию въ 'Сунод® только нфкоторымъ епископаму, 
назначеннымъ по собственнымъ соображенйямъ.. Два, молдав- 
ск!е епископа, преосвященные”Тосифъ! севаст йе й” и Филаретъ 
Ставропольсьй, извфстные своею ‘преданностью’ ' православю 
й неё получивиие приглашения, решились однако отправиться 
въ Бухарестъ; но на’ дорог они были: остановлены ‘агентами 
Правительства‘и подъ‘конвоемъ ‘возвращены: изъ. Фокшанъ въ 
Яссы, 'Они подали‘протесты консуламъ поручи тельствующихъ 
державь въ' Бухарест и на имя созваннаго  генералвьнаго `Су= 
ода," въ ‘коихъ ‘сильно ‘жаловались! “на’ самоуправство’ гоепо- 
даря и совершенныя ‘ имъ ‘церковныя ‘нововведен!я-. Родной 
братъ ‘преосвященнаго ставропольскаго , `Неофитъ, 'епископъ 
эдесскй, также’ прислалъ  отъ’ себя’‘протестъ. ` Этотъ посту= 
нокъ трехъ епископовъ и ‘сочуветве членовъ созваннаго’ бу= 
нода къ 'ихъ образу мыслей возбудили въ этомъ` ‘собран! силь- 
ное’ сопротивлене ‘противъ`всякаго‘ рода’ латинскихъ ‘нововве- 
денй, нё смотря на преобладательное вмян!е ›правительствен- 
ной‘ власти, Велфдетве этого обстоятельства’ и’ опасаясь но- 
выхъ столкновешй по духовнымъ дфламъ, господарь ршился 
закрыть на’ неопредфленное ' время’ ‘заефдан!я '`Сунода: Нтъ 
сомнфн!я, что православный румынский народъ сознаетъ’ побу- 
дительныя ‘причины ‘подобныхъ ‘нововведенй ‘и не попадетъ 
въ обманъ явныхъ ‘враговъ своей ‘церкви и народности: | 

Въ виду столь горестныхъ для православной церкви дЪй- 
ствй бывшаго ‘правительства князя Кузы; святфйний Суводь 
не’ могъ не ‘отозваться "съ полнымъ’ сочувств!емъ ‘назбратолю- 
бивое къ нёму послан: вселенскаго патриарха. 


(Сльв. Почта.) 


(Окончайе въ слфд. .№); 


——щ 
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(О Чинф СОВЕРШЕНЯ ВЪ НЫНЬШНЕМЪ ГОДУ СЛУЖБЫ НА 
БЛАГОВЪЩЕНЕ Пресвятыя. Богородицы, СОВПАДАЮЩЕЕ 
СЪ ВЕЛИКИМЪ ПЯТКОМЪ, *). | 


Въ нынфшнемъ году случится весьма рфдкое стече- 
не праздника Благовыщеня Преевятыя Богородицы еъ_ 
великимь пяткомъ. Хотя чинъ совершешя службы въ 
этомъ случа находится въ церковномъ уставЪ, но счи- 
таемъ неизлишнимъ изложить его здесь сколько. возмож- 
но яснфе и проще. 

Если случится Благовъщене Пресвятыя Богородицы 
въ велиюй пятокъ, по предпразднеству, въ великий чет- 
вертокъ и попразднеству Благовьщеня въ великую суб- 
боту, служба не совершается, а читаются стихиры и 
каноны предпразднества въ какой—либо день 6 недёли 
великаго поста на повечери. Служба празднику совер 
шается слвдующимъ образомъ: | 

Въ четвертокь велиюй на Господи воззвахг сти- 
хиръ изъ 2 роди дневныхъ 5 и праздника 5, слава изъ 
троди, и нынЪ праздника; входъ съ евангемемъ, проки- 
менъ дня, пареми тр!оди.и 3 праздника. Ектен!я малая, . 
возгласъ: яко святъ еси Боже нашъ и за симъ литурмя 
св. Васимя великаго. Прокименъ, Апостолъ и Еванге- 
ме великаго четвертка. 

Въ обычное время совершается малое повечер:е, на 
которомъ читается трипфенецъ. По триевятомъ кондакъ 
дня, слава и нынЪ праздника. 


*) Считаемъ ‘не. излишнимъ ‚ перепечатать это изк 4-го 
(молей, Епарх. Въфдомостей.. Ред. Лит. Ёп. втьде т 
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Нри наступлении 1 часа ночи ') начина- 
ется звонъ къ утрени. И начинается утреня: 
посл возгласа,благословенъ Богъ, нашь, 
начинаемъ: Слава ТебЪ Боже нашъ, —Иарю 
Небесный и пр. "Два ‘псалма: Услышить 'Гя 

„Господь и пр. По окончани шестопсалия 
ектеня великая; на Богъ Господь тропарь 
праздника: дважды, слава и нын$; егда слав- 

‚НШ ин За симъ ектевя малая, по ко- 
торой возгласъ: яко 271606 есть царство *). 
Потомъ говорится: и о сподобится намт..... 


1-е евангеме и читается 1-е евангеле святыхъ страстей. 


По окончани евангеми читаются первый, 
второй и третй антифоны; по прочтенш 
третьяго антифона ектен!я малая и возгласъ 
яко подобает Тебъ всякая слава, честь 
и поклоненае..... Посл ектени СсЪдаленъ: по 


2-е евангеме семъ: и о еподобитися намъ и чтется 9-е 


3-е евангеме 


——_ 


евангеще святыхъ страстей. По окончани 
его антиФоны: 4, би 6, по 6-мъ антифонЪ 
ектенйя малая и возгласъ: яхо благословися 
и прославися всечестное и великольтое 
имя Твое....... По возглаеЪ: сфдаленъ: По 
‘семъ: и о сподобитиея намъ и чтетея 3-е. 
евангеле святыхъ страстей. По окончании 
его антиФоны: 7, 8 и 9. Таже ектеня ма- 
лая и возгласъ: яко ты еси Богё наш и 


1.) По переведени восточнаго счисленйя часовъ на наше, 


1-й часъ ночи 


соотвфтетвуеть нашему 7 часу по полудни: 


2:): Возгласы указываются ‘по’изданной'Московскою Суно- 
дальною типограеею ‘книг! «служба ‘страстной ‘седмицы: 
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Тебъь славу возсылаемд...... За тВиъы сдан 
ленъ.. По семъ: и о. сподобитиея намъ’ и 
чтется 4-е евангеле. святыхъ страстей; „По 
окончан ‘онаго поются антифоны: 10,41, 
12. По. пам ‘антифоновъ ектешя, малая и 
возглаеъ: буди держава царствая Твоего 
благословенна и препрославленна, Отца, 
и Сына, и Св. Духа...По’семъ сфдаленъ. По 
офдальнЪ: и.о сподобитися, намъ и. чтетея 5 
евангел!е. евятыхъ страстей. Но прочтения 
‚евангеля поютея 13, 14 и 15 антифоны. 
Таже ектешя малая и возглаеъ: лко.благо- 
словися имя Твое. и прославися, царство 
_ Твое Отца» и. Сына и Святаго Духа.Но 

семъ сФдаленъ. 'Гаже и о сподобитиея намъ 
и. чтетея, 6-е, евангеле святыхъ страстей. 
По’окончани евангеля-—- читаются блажен- 
ны. По. прочтенм -ихъ. ектеня, гмалая, и 


возглаеъ; лко Гл хваляте вся. силы. не-. 


бесныя и Тебть славу. возсылаемг: ‘Отцу 
и Сыну и Святому. Духу... Тажевон- 
мемъ,, премудроеть, прокименъ: раздфлима 


ризы моя себЪ.... ‚По. семъ и о сподобитися .., 


намъ и чтется 7-е евангеле евятыхъ стра- 
стей. По чтени, 7 евангемя поется анти- 
ФОоНЪ 4-го гласа: отъ юности. моея, ‚ нроки- 
менъ праздника, всякое дыхане, ‚и еванге- 
ме праздника. По. прочтени. онаго:, и';о 
сподобитиея намъ и чтется 8-е евангеле 
святыхъ страстей., Посль› евангемя, пеа- 
ломъ: помилуй мя Боже, стихира праздника, 


4-е евангеме 


5-е евангеле 


6-е евцигеле 


7-е евангежше 


вван. праздн. 


8-е евангее 


9-е евангеле 


40-е евангед. 


19% 
Спаси’ Боже люди “твоя, Господи ‘помилуй 
12. возглаеъ: `Милостёю, щедротами: По 
еемъ канонъ праздника со ирмосомъ ‘на 14, 
катавае1я праздника. По’гретьей пъени екте- 
ня ивозгласъ: яко 7иы еси Б0гё наш... По 
семъ ‘кондакъ ‘троди“и икось, слава и нын% 
сдъланъ праздника. `Къ пятой пфени‘приебе- 
диняется трипфенець трюди; по семъ ка- 
нонъ праздника съ ‘ирмосомъ ‘на 6`и три- 
пфенець на 8-мь, катавас1я-— ирмосъ тр!оди. 
Но’`6-й пфени ектен!я малая, возгласъ: Ты 
60 ‘еси царь мгриа....' `Кондакъ праздника, 
икосъ и синаксар великаго пятка. Въ’ 8 
пени присоединяется трипфенецъ, подобно 
5-й пфени. На9 пъени поется припввъ: бла- 
говъетвуй земле“и ирмосъ: яко одушевлен- 
ному: Присоединяется трипфенець ‘на 8, ‘и 
вмЪето катаваеш поется ирмосъ: честнтьй- 
ую ` жерувигмь..... `Ектешя малая,’ воз- 
гласъ: яжо‘тя’ хвалятв. `Поеемъ свёти- 
ленъ праздника, ` слава тр!бдии нын$ ‘празд- 
ника. Посемъ и о сподобитися ‘намъ и чтет- 
ся 9`евангеле святыхъ страстей. По окон- 
чани ‘онаго читается: хвалите Господа’ 
небесъ ‘и стихиры тр!оди, слава: тр!оди и 
нын%: праздника. По семъ: 'и‘о сподобитися 
намъ и чтетея 10-е евангеме. По’‘оконча- 
нм читается ‘слава въ вышинихъ Богу. Екте- 
ня: исполнимъ утреннюю ‘молитву и воз- 
тласъ. По семь и о сподобитися намъ’и 


11-е евангел. чтетея 14-е евангеле: ‘По прочтенйи онаго 
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настиховнЪ стихиры праздника; слава: трио-: <! 
ди и нын$: празиника.” Таже: и ‘о, сподоби- хо | | 
тия намъ и чтется 12, евангеле ‘святыхь {2-е евангел. 
страстей. По окончани онаго’читается: бла- и, ЗН 
‚то-есть, илпоОтче нашъ: тропарь: ‘иеку- 
пилъ ны еси; слава инынЪ праздника. Ежте- 
ня: помилуй насъ. Боже, ‘возглаеъ: якб’ми- 
лостивъ.... "Таже премудрость... и отпуетъ::, Г 
И читаеть 1 часъ, положенный въ велиюй ›. ний 
пятокъ, на немъ тропарь праздника итрю- 
_ ди, но’ оставляются евангеле, паремйя, 
Апостоль и тропари; отпустъ обычный. — 

”Вь великй пятокъ часы совершаютея 
отдфльно' ‘отъ литурми' Звонъ начинается о- 
‚ колб’ 9 часовв утра, совершаются часы 3, 
6 и 9, какъ положено на ряду. ‘Тропари 
на часахъ читаютея трюди и праздника, кон= 
дакъ дня и праздника; перемфняя: Но’ про- 
чтени: веесвятая’ 'Гроица, `предмудрость:” 
‘достойно ссть-—и ‘отпустъ: иже’ насъ’ ради’ 
человфковъ ‘и’пр. *) я 

Къ вечернв звонъ въ 12-ть часовъ по 

полудни. Начинаемъ’ вечерню такъ; ‘благо- 
слови владыко: благословенио царетво. По- 
семъ: слава Тебв Боже нашъ, Царю небе- 
еный, трисвятое' и`по ‘отче нашь Господи”. 


*) Въ 4855 г. въ одномъ Епарх. Город,’ Бож. Литурмя 
‘по Св. Златоусту, ‘по случаю храмоваго праздника; совершена 
была всаФдъ за окончашемъ  часовъ,  Вечерня же,.. по уставу 
только Св. . Великаго пятка, начата въ 2 часа по пелудни, 
Ред. Лит. Еп. втъд. А 
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помилуй 12, иридите‘поклонимся; ' псаломъ: Благослови 
душе моя Господа, Ектения великая. На Господи ‘воззвахъ, 
Фтихиры > Трюди’‘6:‘и праздника» Четыре, слава: ‘тргодиу’и 

нынЪ: праздника. “Входътеъ ‘евангемемъ. › ‘Свьте стих, 
прокиментъ тргоди: ‘раздфлиша ризы моя '‘себфи. Наремии. 
трюди и 2 праздника. "Также ‘ектешя малая, возглаеъ: 
яко святё еси’Боже наши. ‘прочее, ‘какъ положено 
въ литури святаго‘.[оанна’ Златоустаго. `` Прокименъ, 
Апостолъ и евангеле праздникати: дня... Вмфето достойно 
есть ирмосъ праздника. ив 


Ни въ’уставЪ, ни въ минеи, ни въ тргоди не положено 
чина относительно. выноса, плащаницы; для, устраненя 
разности въ совершении ‚сего чина’ излагаемъ, какъ совер- 
шенъ быль’ онъ въ. К1евь въ 1855 гу и какъ, прилично 
совершить егонын%,  Литурмя, святаго Златоуста совер- 
шалась въ ризахъ праздничных. ‚ Млащаница въ е1е-время 
находилась въ алтар®; но»нехна престоль, какъ ‚обыкно- 
венно въ веливйй пятокъ.бываеть. \По.отнуск® литурми 
‚- изты были стихиры, положенныя, на.етиховнЪ, навечерн® 
великаго пятка: егда от древа. Вовремя. пъшя, ихъ 
священнослужители. перем$нили. свфтлыя. облаченя на 
черныя, и плащаницу: положили, на престолъ. По, окон- 
чани пфени: Тебе одъющагося,. прочтено: нынЪ отпу- 
щаеши и проч, ‚и, по. возглас, во время пфшя; „Благо- 
образный `1осифё. | по. трекратномъ. каждеши ‚вокругъ 
престола, св. плащаница взята съ престола, и изнесена 
изъ, алтаря ма средину храма. По трекратномъ каждения 
пропфта стихира‚на цвловане плащаницы:, праидите ‘убла- 
жимъ сифа приснопамятнаго. По’семъ прочитано: ма- 
дое повечёре ‘съ обычнымь канономъ.—И отпуетъ. 


их. 


Зодвов побъщение 


Прибытае Члександрискаго Паттарха Никанора 
в5 С.-Петербурге. 


—Нъеколько времени тому наздъ, пишутъ въ Бир- 
жевых5 Втъдомостяхе, прибыль въ Петербург вее- 
ленск александрйевй патрархъ Никаноръ и 6-го ‘марта 
будетъ священнодЪйствовать въ греческой посольекой 
церкви Димитрия Селунскаго. „Хотя патрархъ константи- 
нопольекй, замфчаетъ названная газета, въ 1ерархическомъ- 
порядкЪ, первенствуеть предъ александрйекимъ; но это 
преимущество присвоено ему византйекими императорами, 
собственно для уравненйя Византи съ Римомъ. Какъ пре- 
емники евангелиста Марка, патрархи александрйеюе име- 
нуются въ полномъ титул евоемъ тринадуцатыми изв 
апостоловб, и въ печати своей имфютъ изображене крыла- 
таго льва Св: Марка, держащаго Евангеме. Въ то же 
время изъ вефхъ вселенскихъ патрарховъ только они одни 
‚ имфють право возефдать ‘на горнемъ ‘тронф во время чте- 
ня Евангемя. Восточные 1ерархи и 1ереи совершаютъ 
божественную литургю`съ открытою головой; патрархи 
же александрйские съ покрытою, т. е. въ митрё. Они же 
до установлешя Никейскимъ соборомъ, въ 325 году, поряд- 
ка для опредфленйя времени празднованя Св. Пасхи, еже- 
годно возвфщали всей церкви время этого торжества.“ 
Дальнфйшая особенность ихъ заключается въ томъ, что 
они носятъ титуль „папы и. патрарха,“ а также ‘титулъ 
„суми вселенной.“ 
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СОДЕРЖАНШЕ 5 М. 


Г. ВысшИя правительственныхл распоряжен!я:, о дозволен{и Амидскому Мит- 
рополиту продолжать въ Россш сборъ подаянй. ИП. Мфстныя распоряжения: 
о взыскавы недоимокъ съ помьщиковъ на устройство причтовыхъь помфщен!й; 
© представлев!и мфстных® соображен!й, вав!я изъ церквей въ Вид. губ. подле- 
жатъ исправлев!ю на счет. прихожанъ, и вак!я, по указаннымь причинамъ, 
должны быть исправлены на счетъ казны. ПГ. © назначен! на Самарскую 
ы Староруссвую Епископек!я каоедры. ТУ. Пожертвован!я на церкви: Берез- 
_вецвую, Воложинскую, на 6 церквей Щучинскаго Благочиния , Лютвевскую 
м Бълавицвую. У. Иъфень на свЪтлое воскресеше Христово. УТ. Состояше 
б%лаго ушатскаго духовенства во времена польскаго владычества: УП. Носла- 
в!е Свят. Патрарха Константиноп, СоФров!я къ`Всеросс!йскому Свят. Суноду 
о нововведешяхъ князя Кузы въ Румынской Прав. церкви и отвфть: ва, оное 
Свят. Сувода. УП. © порядкЪ отиравлешя церк. службы въ ‹ вынфшнемъ 
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